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A Kiralyhagomellcki Reiormatus ESyhazierilet
Nagyvdaradon, 1932 mdjus 25. és 26. napjain tartott
évi rendes kozgyiilésének és birésagi iiléseinek

JEGYZOKONYVE.

k

Jelen voltak :
Sulgok Istvan pispok ¢s dr Thury Halman

egyhdazkeriileti f6gondnok elndklete alatt:

A jegyzbi karbol : Csernak Béla lelkészi [djegyzd,
Ardai Aladar lelkészi aljegyzd.

Tandcsbirdi karbol: Boros Jend, Debreczeni Istvén,
Papp Jozsef, Szombali Szab6 Istvan, Takacs Zsigmond
lelkészi, dr Ajtai Nagy Gabor, Boénis Elemér, dr Kélcsey
Ferenc, dr Kotzé Jend vilagi tanacsbirak.

Egyhdzkeriileti iigyész: dr Harcsar Géza.

Egyvhdzkeriileti taniigyi fandesos : Kursinszky Kalman.

Egyhazkeriileti pénztdrnok : Kovacs )ozsel.

Egyhdzkeriileti szdmvevd : Vargha Laszlo.

ESyhazmegyél részérol:

A bdnsdgi egyhdzmegyébdl : dr Szabolcska Léaszlé
esperes, Balint Miklos e. m. gondnok, Keresztes Jozsef
lelkészi, dr Szathmari Lajos vilagi képvisel6.

A bihari egyhdzmegyébdl: Vadai Béla esperes,
Telegdi J6zsef gondnok, Tarndéczi Lajos, Konyves Janos
lelkészi, dr Sarkady Séndor, Udvarhelyi Béla vilagi
képviselo. ;

Az érmelléki egyhdzmegyébdl : Végh )ozsef espe-
res, Pappszasz Lajos gondnok, Kalmar Istvan, Szabo
Zoltan lelkészi, dr Guldcsy Sandor vilagi képviseld.

A nagybdnyai egyhdzmegyébdl : Széll Gyorgy es-
peres, Oldh Sandor, Peleskey Séandor, Séarkozi Lajos
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lelkészi, dr Helmeczy )oézsef és Tabajdy Gyorgy vilagi
képviselo.

A nagykdrolyi egyhdzmegyébdl : Gonczy Séandor
esperes, dr Nagy Séandor gondnok, Kovécs Lajos lel-
készi, dr Falussy Arpad vilagi képviseld.

A nagyszalontdi egyhdzmegyébdl : Kassay Béla es-
peres, Balogh Matyas, Nagy Zoltan lelkészi, Fraler
Emil, Sarkady Daéniel vilagi képviseld.

Hozépiskolak képviseleiében:

Ligeli Imre szatmari ref. f6gimn. igazgal6é, Marlininé
Scheint Lujza szalméri ref. fels6 keresk. leényiskola
igazgatdja, Karacsonyiné Gélbory Erzsébet a nagyvaradi
ref. lednygimnazium igazgat6ja, Bakcsyné Korbuly Irén
a szalmari ref. lednygimn. igazgalodja.

Az elemi iskolak képviselei€ben ;

Bartha Istvan borvelyi, Cs6ka Lajos asszonyvésari,
Ottmayer Gyula kismajtényi és Seress Lészl6 nagysza-
lontai taniték.

1. szam. A XC. zsoltar eléneklése utén a kozgyii-
lés tagjainak lelkét Piisp6k ur kovelkezé imadsaga ve-
zelte Isten elé:

Konyoriild Isten, mennyei Atyank a Krisztusbhan, a te
kegyelmed hatartalan és szereteted soha el nem fogyathkozé.
Nagy mélységekbdl szdll fel Hozzad torhetetlen hitiink és
sziklaszilard bizodalmunk nagy préfétadnak, az Isten embe-
rének, akihez hasonlé nem tdmadott Izraelben, sok évezre-
des 6rokszép himnusza, amelynek akkordjaiban benne sir
f4j6 sziviinknek minden sirdma és benne ujjong fel a meg-
tart6 és megerdsité reménységnek minden vigasza.

Urunk és Isteniink, mindeneket atfogdé tekinteted j6l
ldtja az utat, melyen a véllainkra rakoit sulyos kereszt
alatt labaink tantorgé léptekkel roskadozva jarnak; ismered
az orvénylé mélységes vizeket, amelyeknek ezer szirteket
és veszélyeket rejtd, tajtékos fekete hullamain anyaszent-
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egyhézadnak viharverte hajéja hanykédik. Hozzad joviink
és Tégedet keresiink, mert ugyan kihez is mehetnénk
Rajtad kiviill mashoz, mikor az élet nagy nyomorusdga
mindent haldlra dermeszté vihardval tombol koriildttiink,
biin és hitetlenség fagyaszté lehellete pusztitja mindeniitt a
te aldott Szentlelkednek viragait, amelyek egykor szinessé,
széppé és meleggé tették az emberiség életét.

Igen, Hozzdd megyiink Atyank és Isteniink, aki
kegyelmes ¢és irgalmas vagy, aki nem Oriilsz a biinds
halalan, mert ajkaidrdl hangzik a biztaté szé: hivj segitsé-
giil engemet a te nyomorusagodnak idején és én megsza-
baditalak tégedet. A tékozl6 fiu aldzatos biinvallomésaval,
megtépett szivének toredelmével kidltunk és zdrgetiink
kegyelmességed ajtéin. Oh ne rejtézzél el mélységes hall-
gatasba szavaink elél, nyisd fel énekiink és imadsagunk
elétt az orokkévalé kapukat, hadd ragyogjon bele a ben-
niinket kornyezd ijeszté sotétségbe jésagos atyai arcod
fényessége A négy szelek fel6l bocsdssad ki kozzénk aldé
Szentlelkedet, hogy a szdraz, barna csontok ismét életre
keljenek és alljon labra ujra vélasztottaidnak gy&zelmes
serege. Uj égért és uj foldért esedeziink, hallgass meg
minket, térj vissza hozzénk s mi is Hozzad tériink. Fiad a
Jézus Krisztusért, Amen.

2. SZTam. Fégondnok ur a kozgyiilést a kovetkezd
beszéddel nyilja meg :

Fétiszteletii és Méltésdgos Egyhdzkeriileti Kozgyiilés !

Egy éve annak, hogy egyhazkeriiletiink alkotmanyanak
keretei kozott foglalkozott az egyhdzunkat érdekld belsd
és kiilsé helyzettel.

Miér akkor is helytallé volt az a megallapitasunk, hogy
mindkét irdnyban a lejtén vald lefelé csuszas kétségbe-
vonhatlan jelenségeivel dllunk szemben.

De még mindig fennallott a remény, hogy az iddle-
gesnek latszé valsag elébb vagy utébb, mint egy kartékony
vihar elvonul fejeink felGl s a felujulé életlehetGségek fel-
emelik a lelseket a kenyérgondok és nyomorusdgok mély-
ségeib8l arra a magaslatra, ahol az eszme, az ige viszik a
vezérszerepet.



Az azéta elmult égy esziend8 eseményei lazonban
ezt a reménységet nem valtottak be, ellenkezdleg kimélyi-
tették a vildgvalsdgot, amelynek gazdasagi vonatkozasai
most mar erfsen fenyegetik az erkdlcsi alapokat is.

A mindenkire ranehezedd sulyos brizis az utolsé
években mar kritikussid tette az agrarreform tulzott és
tendenciézus alkalmazasa altal amugy is meggyengiilt
kisebbségi egyhazi szervezetek helyzetét, mig most az
allamsegélyek aranytalan lecsthkeniése ezen mar segély-
nek is alig nevezheté 0Osszegeknek késedelmes és rendki-
viili utanjarast igényl6 kifizetése, az alamizsnaszdmba ment
iskolai segélyek teljes besziintetése s az agraradossag
converzidjanak az a kiilomb6z6 alapokat érint6 hatasa s
amit legel6bb kellett volna emlitenem, a hiveink rohamos
tonkremenése annyira pauperizaljdk egyhazi életiinket,
hogy azok miikodési lehetosége, sot léte az alsd és felsd
tagozatokban egyarant komolyan veszélyeztelve van.

Az egyhaz hajéja tehat ma a torténelem viharos hul
lamainak jatékszerévé valt Minden torekvésiink és terve.
zésiink bizonytalansagba iitkozik. Az elrelaté gondoskodéas
csak ritkdn mutat fel valami eredményt és nem is nyujt
biztonsagot a kdrosodas ellen. Az allami és tarsadalmi élet
rétegez6désének tagadhatatlan bomldsi tiinetei itt-oft mar
atcsapnak a mi teriileteinkre is, mert ez a vulkénikus
mozgés nemcsak az anyagi j6lét leromlésat idézte elg,
hanem meghontotta a szellemi élet harméniajat is, mintha
bizony a szellemi élet az anyagi életnek csak afféle fiigg-
vénye lenne, amelynek sorsat egyediil az anyagi élet ira-
nyitja. Pedig abban a viszonylatban, amely az emberi élet
szellemi és anyagi oldala koz6tt fenndll, a tulsuly mindenkor
a szellemi részt illeli meg, amely szabalyozni és kiegyen-
sulyozni tudja az anyagi érdekek szazféle Gsszeiitktzését

A vilag sulyos helyzete épen abbél szarmazott, hogy
a materialisia felfogds elnyomia a lélek miikédését. Az
emberi ©Onzés, a vaksaggal megvert hatalmi gég kihagyta
szamitasab6l az erkdlcsi eréket s igy elzarta a lelkek ki-
engeszteld munkéjanak utjait s megakadalyozta ezzel a
népek anyagi boldoguldsdnak a lehet&ségét is.

Ez a torvény ragadja most magdval nemcsak az egyes
embereket, hanem szivia a mélységhe a szellemi élet
intézményeit is Es mégis fel kell vetniink e nehéz napokban
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azt a kérdést. feladjuk- e a kiizdelmet ezen katasziréfalis
bajokkal szemben és bevarjuk-e &lbetett kezekkel a pusz-
tulast, amely okvetleniil bek&vetkezik, ha nem allunk ki a
gatra, hogy védekezziink az aradat ellen

Mi, akik nem a péncélozott féldalatti pincékben fel-
halmozott aranyak tonndival, hanem a keresztyén lélek
igazi értékeivel mérjiilk a népek boldogsagat s akik a val-
lasos érzésl nem a j6lét fényiiz6 kedvtelésének tekintjiils
amely a j6lét Gsszeomldsaval, mint a para eltiinik, hanem
oly szilard alapnak, amely iidit a j6létben, de megsegit a
a szorultsagban is, nem nyugodhatunk meg abban, hogy
az anyagi nyomorusag egyuttal lelki nyomorusagot is
jelentsen a mai kor nemzedéke szdmara.

Epen azért nem szabad a szellemi élet vezetGinek
koztiilk Ondknek is, reformatus magyar testvéreim lecsug-
gesztett fGvel és elernyedt karokkal &llni a korményrud
mellett akkor, amikor a kishitiiség rombol6 kérja a hitet-
lenség és az anarkia felé sodorja tomegeinket. Nekiink
biznunk kell az isteni gondviselés erejében, amely nagyobb
viharokon is keresztiilvezetle és megtartotta egyhazunkat,
mert &seink megihletett lelkét nem gyézte le az anyagi lét
nyomorusaga.

De ha dolgozni akarunk, mert dolgoznunk kell is, azt
a mai helyzet komolysdgdhoz mért akarattal és eszkozdk-
kel cselekedjiilk, mert a viharos zéndkon nem elég a nor-
mailis id6k becsiiletes, jéakaratu munkateljesitménye. Most
csak a legszigorubb Onfegyelmezés, a fanatikus hiiség,
nagy munkabiras és a legfokozottabb kitelességérzet
segithet ki benniinket a kritikus helyzetbdl.

Ezekkel a lelki fegyverekkel jarjunk a mi hiveink
elétt s mutassunk nekik példat a kitartdsra és neveljiik
6ket a bizakodé hitre, az anyagi és erkolcsi feltdimadias
biztos bekdvetkezésére, mert nem szabad engedniink, hogy
a reménytvesztettség legyen urrd a lelkek fe'ett s az elfa-
sultsag és nemtorodomség a lelki Gsszeomlashoz vezesse
az egyedeket s ezaltal az egyhazi és nemzeti l1étiink funda-
mentumait sodorja ki a valsag aradata.

Uraim! A bizalom bizalmat, a hit hitet sziil. A bétor
kitartds pedig lelket 6nt a reményt vesztett csiiggedékbe
is. Ez a mai harc a lelkek ellendllé képességének préba-
kove, amit a profan vildag ugy szokotit kifejezni, hogy az
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idegek dolga Mi azonban nem a fizikai Iét erejére hanem
a lélek hatalmara alapitjuk védekezésiinket, amely bizalmat
ont belénk a jov6é irdnt még akkor is, ha a jelennek foldi
gondjai véres nyomokat szantanak hatainkon

Ezzel az érzéssel kezdjitk meg hat a mi mai tandcs
kozasunkat s ha azt befejeztiik, jobb j6v6be vetett ren
dithetlen hitet vigyiink innen magunkkal varosainkba, fal-
vainkba, az irdssal szoélva, elmenvén {anitsuk erre a mi
testvéreiket, hogy a megerdsitett bizalom 3tmentse nagy
értékeinket ebbdl a jelenbdl egy jobb jévdbe.

MielGlt szavaimat befejezném, egy pillantast kell, hogy
vessek a mi veszteséglistankra, az egy év 6ta kifaradt és
kid8lt harcosaink sorara. Nem latjuk itt ma méar nagytisz
teletit Havas Gyula esperes urnak kedves alakjat, akit a
korral jaré gyengeség kényszeriteit a magasabb igazgatasi
munkat6él valé visszavonulasra. A vele ell5ltstt munkis
évekre azonban mindig szivesen gondolunk vissza s kerii-
letiink bizonyara szereté emlékébe fogja zarni az & értékes
tevékenységét.

De fa)6 sebet iil6tt lelkiinktn Z6ld Mihaly esperes,
Bottydn Pal, Mandi Szabé Miklés, Szaplonczay Bertalan,
Kalas Istvan és Oroszlan Istvan lelkészeknek jobb hazaba
koltozése is. mert e testvéreink mindegyike kivalé hiiséggel
harcolta meg a maga harcat s amikor koziilok ki fiatalabb,
ki 6regebb korban kiejtette kezébdl az 6 fegyverét, a bibliat.
annak odaadé szolgélata révén elnyerték bizonyara az
orok iidvosséget s itt e foldon pedig az uilédok halas
megemlékezését

3. SZam. Fojegyzé jelenti, hogy kozgyiilésiink meg-
tartasahoz a rendérség hozzajarult. (6629—1932. szdm.)

Kozgyiilésiink Ofelsége a Kirdlyhoz a kovetkezd
taviratot intézi: Kirdlyhdgémelléki Reformatus Egyhéaz-
keriilet kozgyiilése honpolgari hodolatat ajanlja Ofelségé-
nek tudva, hogy a keresziyén szellemnek a hivék lelké-
ben val6é kialakitdésdban kifejtett munkéssdga mint a
menekiilés egyellen eszkéze napjaink valsaghol meg
fogja nyerni legfels6bb ldmogatéasat. - Sulyok piispok,
dr Thiry f6gondnok.
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4. STAM. Fdjegyzd jelenti, hogy a kbzgyiilés alkold
tagjai koziil ladvolmaradasukal kimenteliék : Szabo Zoltan
nagyszalontai e. m. gondnok, dr Boszérményi Emil
nagybéanyai e. m. gondnok és dr Soés Istvan egyhéz-
ker. vilagi féjegyz6, akik belegségék mialt nem jelen-
heltek meg.

Tudomasul szolgal.

5. SZam. Fdjegyz6 az egyhazkeriileti kozgyiilés
alkolo lagjainak névsoral felolvasvan, jelenti, hogy koz-
gyiilésiinkén 50 szavazali joggal biré tag jelent meg.

A kozgyiilés megjelent lagjainak névsorat
lasd a jegyzokonyv elején.

6. SZam. A bansagi egyhdazmegye 1931 szeplember
22-én larloil kozgyiiléséb6él bejelenii, hogy esperessé
dr Szabolcska Laszlo temesvari lelkész, gondnokka
Balint Miklds resicai vasgyari féigazgaté megvalasztaloit.

Kozgyiilésiink a jelentést 6rommel veszi
ludoméasul és dr Szabolcska Lészl6 bénséagi
esperest és Balint Mikl6s banségi e. m. gond-
nokol alkoté lagjai soraba iklalja.

7. SZ@am. A nagykarolyi egyhdzmegye 1931 novem-
ber 26-an tartolt rendkiviili k6zgyiiléséb6l jelenli, hogy
esperessé Gonczy Sandor nagykarolyi lelkész meg-
valasziatott.

Kozgyiilésiink a nagykarolyi egyhazmegye
bejelentésél O6rommel veszi {fudomdsul és
Gonczy Sandor nagykarolyi esperes! alkolé
lagjai soraba iklatja.

6. SZAm. A szavazalbonlé-bizotisag belerjeszti 1931
okiober 14 én [elvelt jegyzdkonyvét, mely szerint az
egyhazkeriileli vilagi f6jegyz6ségre beadoll 209 érvényes
szavazalbol dr Soés Istvan 205, dr Méartha Ferenc 2,
dr Farkas Anlal 1, dr Hadhazy Kalman 1 szavazalot
nyervén, dr Sods Istvan abszolul szétébbséggel meg-
valaszlatolt.



Kozgyiilésiink a szavazatbonié-bizoltség
jelentését 6rommel veszi ludomésul s a beteg-
sége folylan f(avol maradt vilagi f6jegyzdnek
felgy6gyulasahoz Istentdl segedelmet, munka-
jara aldast kér.

Dr Soés Istvan {bjegyzévé valasztaséaval
megiiresedell egyhézkeriileli vilagi aljegyz0ségre
a szavazasl a kozgyiilés elrendeli. A szavaza-
tok beadésanak hataridejéiill 1932 szeptember
1-ét kitiizi s a szavazalok felbonlasara a koz-
gyiilés Nagyvaradon laké tagjail bizza meg.

Errél Piispok urat jegyzOkonyvi kivonalon
ériesileni rendeli.

9. szam. A Szavazatboni6-Bizottsag Nagyvéaradon
1931 okiober 14-én tariolt iilésébdl jelenli, hogy az
egyhéazkeriileti tanit6i képviselé6ségre Oltmayer Gyula
197, Téth Zsigmond 2, Czeglédy Sandor 1, Koésa Karoly
1, Kadar Kaéroly 1, Szoke )ozsef 1, Demeler Janos 1,
Karikds Séndor 1 szavazalot nyervén, az egyhazkeriileti
tanitéi képviseloségre dltalanos t6bbséggel Oltmayer
Gyula megvalaszialoit.

Ko6zgyiilésiink a véalasztas eredményét ftu-
domasul veszi, Olimayer Gyula lanitoképvisel6t
alkol6é tagjai soraban szivesen fogadja s meg-
allapitja, hogy képvisel6i megbizatdsa az
1932—1933. évekre szol.

10. szam. A Szavazatbon!o-Bizottség 1931 okiéber
14-i iilésébdl jelenli, hogy zsinali vilagi rendes tagsagra
Ajtay Nagy Gabor 131, Bo6nis Elemér 72,

zsinali vildgi pollagsagra: dr Gulacsy Sandor 208,
dr Farkas Antal 1,

zsinati tanit6i rendes lagsagra: Bartha Istvan 202,
Toth Zsigmond 2, Kadar Karoly 2, Cs6ka Lajos 1 sza-
vazalol nyervén,

zsinali vildgi rendes tagnak : dr Ajtay Nagy Gabor,

zsinali vilagi péltagnak: dr Guldcsy Séandor,

zsinali rendes taniléi tagnak: Bartha Islvan sz6-
tobbséggel megvalasziatolt.
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Kézgyiilésiink igazolja, hogy zsinati vildgi
rendes tagsdgra: dr Ajlay Nagy Géabor, egy-
hazkeriileli vilagi lanécsbiré ur,

zsinati vildgi péltagsdgra: dr Gulacsy
Sandor ur, az érmelléki egyhdzmegye egyhéz-
keriileli képviseldje,

zsinali rendes fanitéi tagsdgra: Bartha
Istvan ur, egyhézkeriileli tanit6képvisel6 vélasz-
faloit meg s elrendeli, hogy részdkre a 16—
1927. sz. hatarozat 3. és 4. ponlja érlelmében
a megbiz6levél kiadassék s vélaszldsrol zsinat
elntksége értesitlessék.

A megiiresedell zsinali vilagi poéttagsagra
és zsinali lanil6i pollagsagra a valasziast el-
rendeli, s a szavazalok bekiildésének hatér-
napjaul 1932 szeplember elsejét ftiizi ki, a
szavazalok felbontésaval a kdzgyiilésnek Nagy-
varadon laké tagjait bizza meg, errél Piispok
ural jegyzokonyvi kivonaton ériesili.

Il. ST@mM. A Szavazatbonlé-Bizotisdg 1931 oktober
14-iki iilésébdl jelenli, hogy szavazalot nem kiild6it az
érmelléki egyhdzmegyébdl : Hegykozszentimre és Piskolt,
a nagybanyai egyhédzmegyébdl: Pellyén. Ervénytelen
volt Nagyszalontanak a zsinali rendes lagsagra leadolt
szavazala, miulan kél egyénre is szavazoll.

Jelenti a bizolisdg, hogy a szavazélapokal magéaban
foglalé boritékokon a pecsél elhelyezése szabalylalan.

Kozgyiilésiink a nem srzavazoll, vagy ér-
vénytelen szavazatot kiildolt egyhdzak névsorat
tovabbi eljaras végeit az illetékes esperesi
hivataloknak megkiildi.

Ulasilja a lelkészi hivalalokal, hogy a
szavazalol magéba zaré boriléknak mindig a
héatulsé lapjan helyezzék el a pecsélekel, legye-
nek ezek akar spanyolviasz, akér egyszerii
bélyegzd lenyomatok.
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12. szam. Zosld Mihaly végvari lelkész, banségi
esperes 1931 julius 6-an, kereszlyéni fiirelemmel hordoti
szenvedései ulén, hazalérl mennyei Atyjéhoz.

Kozgyiilésiink Oszinte részvéitel érlesiil
Z6ld Mihdly esperes halélarol és a valldsos
tankonyv irodalom ferén eredményesen mun-
kalkod6é szolgdnak emlékét jegyz6konyvében
kegyelelesen megérokiti.

Zold Mihély esperes halalaval megiirese-
delt zsinali rendes lelkészi lagsdgra a szava-
zasl elrendeli, s a szavazalok beaddsdnak ha-
tarnapjaul 1932 szeplember elsejét kitiizi. A
szavazatok felbontasdval a kozgyiilés Nagy-
varadon laké lagjait megbizza. Errél Piispok
ural jegyzOkonyvi kivonaton érlesiti.

13. s7am. Havas Gyula nagykéarolyi e. m. esperese,
koraval jar6 gyongeségére tekinfeltel, esperesi tisztsé-
gérol és zsinali rendes tagsagarol lemondott.

Ko6zgyiilésiink sajnélattal értesiil Havas
Gyula lemondéasérél és anyaszenlegyhdzunk
épitésében mindenkor hiiségesen faradozo
szolganak érdemeil jegyzOkonyvébe ikiatja.

Havas Gyula lemondésédval megiiresedelt
zsinali rendes lelkészi fagsdgra a szavazést
elrendeli, s a szavazalok beadasanak hatar-
napjadul 1932 szeplember 1-ét kitiizi. A szava-
zalok felbontdséval a kozgyiilés Nagyvaradon
lak6 tagjait megbizza. Errél Piispok urat
jegyzOkonyvi kivonalon érlesilti.

14. sSzTam. Révész Kélman miskolci lelkész, a
magyarorszdgi liszdninneni egyhdazkeriilet nagyérdemii
piispoke, 1931 december 3-an elhalalozoll.

Kozgyiilésiink Révész Kalman piispok, a
jeles egyhdzkormanyzo és kivalo torténeltudos
elhunyta alkalmébdl a tiszdninneni egyhéazkerii-
letnek Oszinle részvétét nyilvanilja,
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15. Szam. Kozgyiilésiink 14—1931. sz. hataroza-
taval megbizlia az elnokségel, hogy dr Ballazar Dezsd
jubilaris iinnepségén egyhazkeriileliinket képviselje. Mi-
uldn az elndkség akadalyozva volt a megjelenésben,
egyhdazkeriiletiink jokivansagainak lolméacsolasaval Végh
J6zsef érmelléki esperest bizla meg, aki errél jeleniését
beterjeszli.

Kozgyiilésiink a jelentést fudomasul veszi.

16. SZam. Farkas Istvan miskolci lelkész, a magyar-
orszagi liszaninneni egyhazkeriilet piispokévé valaszlatvan

egyhazkeriileli kézgyiilésiink 6t megvalasz-
tasa alkalmabol orommel iidvozli és munkajara
Isten aldasat kéri.

I1f. SZamM. A magyarorszagi reformatus egyhéz
egyetemes Konvenlje 130—1932. sz. haldrozalaval nyil-
vantartds végett kozli, hogy Koroknay Istvdn Gébor
lelkészi oklevele az E. T. L. tc. 141. §-anak 3. bekez-
dése értelmében megsemmisiltelelf.

Kozgyiilésiink a Konvent érlesitését tudo-
masul veszi és azt az esperesi hivatalokkal
nyilvantarlds végetl kozli.

18. szam. A kultuszminisziérium foly6 évi marcius
14-én 5884-521—1932. sz. leirataban Barcsa Séandor
érmihalyfalvai segédlelkészt kongrua szempontjabol nem
ismerte el, illeive ezt az elismerést ahoz a fellételhez
kotolle, hogy Barcsa Sandor Budapeslen szerzelt érell-
ségi bizonyitvanyat itt Romaénidban egyenjogosillassa.

Ugyancsak a kultuszminisztérium 30796-3247 —1932.
sz. leiralaiban Bokor Sandor végvari segédlelkészt, mi-
utdn az érellségi bizonyitvanyat Magyarorszagon sze-
rezte meg, csak alacsonyabb képesitésii kdaplanként
ismerle el.

Piispok ur a kultuszminisztériumol megkeresle,
hogy fenti rendelkezéseit revizi6 ala venni szivesked-
jék, miutan nevezett ifjak, akik a kolozsvari theologiai
fakultdson végeziék 1theologiai tanulményaikal, amely
féiskola 6ket és a i6bbi magyar éreliségivel rendelkezé
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ifjakat 1ilt6 rendelet hidnyaban felvelte, nem okai annak,
hogy a theologidra magyar éreliségivel is felvéleliek.

A bukaresti ref. esperesi hivatal 281 —1932. sz. a.
azt az értesitést kiildi, hogy ezuldn azok a lelkészek,
akik 1921 utdn magyar éreltségivel mentek a theolo-
giara, alkalmaztatdst nem nyerheinek, mert theologiai
végzellségok a minisziériumban uralkod6 felfogas sze-
rinf semmis.

Kozgyiilésiink a kulluszminisztérium ren-
delkezését sajnalattal veszi tudomésul és fel-
kéri Piispok urat, hogy a két segédlelkész
allamsegélyének engedélyezéséért a miniszié-
riumban a targyaldsokalt tovabb is folylaini
sziveskedjék, tekintellel arra, hogy mikor érett-
ségi bizonyilvanyukkal a theologiai fakulldsra
beiratkozlak, a kulluszminisziérium még nem
adta ki 1ili6 rendeletét,

19. SZ@mM. A krassofiizesi lévila-lelkész részére
Piispok ur éllamsegélyt kérelmezelt a kultuszminiszter
urtdl, aki azonban az allamsegély kiutalasat meglagadia
s indokoldsul nemcsak a kollségvetési eldirdanyzat hia-
nyal hozta fel, hanem nevezelt aa. lévila mindségét is.
Piispok ur ujabb feliratira a kultuszminiszter azzal va-
laszolt, hogy bizonyos targyalasok folynak azirdnyban,
hogy a lévita lelkészi allasok az allami koliségvetésbol
toroitessenek. Az erdélyi egyhdazkeriilet igazgatolanédcsa
Piisp6k ur aliratdara 1543—1932. sz. a. azt valaszolja,
hogy az erdélyi Piispok urnak i(ényleg emliletiék a mi-
nisztériumban, hogy uj lévildkat ne nevezzen ki, mert
azokat nem akceplaljak és a késziild inkadralasnal ezek
a lévitdk mind ki fognak maradni. Erdély egyelére nem
is nevez ki ujabb lévilakat.

Kozgyiilésiink Piispok ur jelentésébdél saj-
nalaltal értesiil arrél, hogy Jancsé Vilmos
krassofiizesi lévita-lelkész részére a kultusz-
miniszler allamsegélyl nem utalvanyoz. Folkéri
Piispok urat, hogy a minisztériummal folyla-
tandé tovabbi targyaldsok soran minden lehe-
6t tegyen m:g arranézve, hogy a krassofiizesi
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lévita-lelkész az &llamsegélyt megnyerhesse,
tobbi lévita-lelkészeink dllamsegélye pedig
tovabbra is biztosillassék.

Felhivja az esperesekel, hogy a jovében
ujabb lévila-lelkészek alkalmazédsdhoz enge-
délyt ne adjanak.

20. SZAm. Piispok ur jelentése az 1931. évrdl
nyomtatdsbdn a kozgyiilés minden alkol6 tagjanak meg-
kiildetvén, felolvasottnak tekintelik (Lasd a jegyzokonyv
I. sz. mellékletét).

Kozgyiilésiink Piispok ur jelentését, amely-
ben egyhézkeriileliink szellemi és anyagi iigyeit
a legfobb 6rallé koriillekintd gondossagaval
vizsgalja és amelyben a bolcs lélek biztonsa-
gaval mulatja meg azokat az utakat és médo-
kat, amelyek egy jobb jovendd felé vezelnek,
koszoneltel fogadja és egész terjedelmében
jegyzokonyvébe iklaija. A jelentés kapcsén a
kovelkezokel halarozza:

1. Sajnalaital veszi fudomésul, hogy a
templomlatogal6k szama a nagy iinnepeken
és vasarnap déleloliokon apadi; ennek kovet-
keztében a lelkipasztorokat és presbytereket
kotelességiik hiiséges teljesitésére buzditja s
elvarja t6liikk, hogy mindent meglegyenek avé-
gelt, hogy hiveink az Istenhazat a régi buzgo-
saggal keressék fel.

2. Ismételten szigoruan rendeli, hogy a
Heidelbergi Kaié vasarnap délutanokon kivé-
tel nélkiill minden gyiilekezetben é&lland6an
magyaraziassék s a kovetkezd egyhézlatogalés
alkalmaval egyenes vélasz adassék arranézve,
hogy ahol nem volt kdlémagyarazal, miért nem
volt? és katémagyarazat helyelt micsoda szol-
galatot végzelt a lelkész?;

felhivja az esperesekel, hogy vegyék nyil-
vantaridsba azokat a gyiilekezetekel, ahol hét-
koznapi istentisztelelekel nem tartanak és min-
den eszkdz felhasznélasaval, eseileg fegyelmi
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eljards alkalmazéséval, is hassanak oda, hogy
a lelkipasziorok a héik6znapi istenliszteleteket
meglarisék ;

az esperesek a kalémagyardzat és a hét-
koznapi islentiszteletek érdekében lett eljara-
suk eredményérol a piispoki hivatalnak 1933
majus 1-ig kiilon jelenlést tegyenek.

3. A kilérések nagy szama és a szekitak
ostroma kovetkezlében felhivia k&zgyiilésiink
nemcsak a lelkipasztorokal, hanem a presby-
lereket és a ndszovelségek fagjait is, hogy a
mas felckezetek és szektdk lamadasai ellen
egyhazunk védelmében balran hercoljanak;
kozgyiilésiinknek e felhivasél az esperesi hiva-
talok a presbytériumokkal és noszdvetségekkel
kozoljéek ;

rendeli tovabba, hogy ha valamelyik gyii-
lekezetben szekldk jelenlkeznének, a lelkész
errdl az illelékes esperesi hivatalt azonnal ér-
tesitse; az esperes pedig a veszélyeztelelt
egyhazkozségbe evangélizalé lelkészeket kiild-
jon ki, akik a szektdk munkdajanak ellensulyo-
zasdra gyiilekezeti napol tarisanak.

4. Utasitja a presbylériumokat, hogy min-
den kényelmelilenséget félretéve, népiink és
egyhdazunk érdekében erélyesen kozremunkal-
janak, hogy a vadhazassagban élék lGrvényes
hézassagot kossenek.

5. Orommel értesiil kozgyiilésiink arrol,
hogy még a mai leromlolt viszonyok kozt is
iobben voltak egyhazkeriiletiink teriiletén, akik
10,000 leinél nagyobb ©Onkéntes aldozalokat
hoztak ; az éldozatkészségnek e szép példaira
hivatkozva inli kozgyiilésiink az egyhazkozsé-
geket, hogy a belhivatalnokok javadalmat ki-
szolgéltassak, papjaikal, taniléikat eladosodni,
nyomorogni ne hagyjak, hanem minden gyii-
lekezel Islennek egyhaza legyen, amelyben
mindenek ékesen és szép renddel mennek
végbe az Isten dicsbségére.

6. Elrendeli, hogy keriiletiink reformatus



lelkei a f. évi december h6 31-ig bezérdlag
ugy az anyaegyhazakban, mint valamennyi
filidban, a szoérvanyokban és lakott helyeken
kiilon-kiilon, pontosan és lelkiismeretesen &sz-
szeirassanak s az Osszeirds eredményél a
presbytériumok januéar 15-ig az esperesi hiva-
taloknak, az esperesi hivatalok pedig januér
31-ig a piispoki hivalalnak bejelenteni kotelesek.

7. Megddbbenéssel értesiill kozgyiilésiink
arr6l, hogy bar a minisziérium a mult év vé-
gén kiadta a rendelkezést egyhazkeriileliink
elismerletését kimondd egyszakaszos lOrveény-
javaslat megszbvegezésére, mégis ez az ugy
ismételten félretéleteit. Ennek kovetkeziében
kozgyiilésiink az Elndkség vezelése alatt egy
bizollségot kiild ki, amely egyhézkeriileliink
allamjogi helyzetének liszldzasa végeit minden
téle telhetét megtegyen, egyhézkeriileliink pa-
naszaval esetleg a kiralyi Iron elé jaruljon; a
bizotisagba az egyhézkeriileti elnokségen kiviil
Cserndk Béla, dr Soos Isivan fdjegyzdkel,
Végh Jozsef esperest és Telegdi Jozsef em.
gondnokot kiildi ki.

8. Elismeréssel adozik a piispoki hivatal
tiszlviseldi kardnak, amely sziikos fizetése mel-
lett a jobb idok reményéLen hiiséggel laija el
hivalali teendéit.

9. Megbizza az esperesi kart, hogy a lato-
galasi jegyzOkonyveket a PiispSk ur jeleniésé-
ben kifejezelt kivanségoknak megfelelden dol-
gozza at.

21. szam. Olvaslatott Piispok ur jelentése elemi
iskolaink allapotéarol.

Fétlszteletii és Méltésdgos Egyhdzkeriileti Kozgyiilés !

Miikd8 elemi iskoldink szdma 1930—31-ben 134 volt,
eggyel tébb, mint az el6z6 évben. Osszes elemi iskolés
ref. tankoteleseink szama 23,281 voll. Ezekbdl ref. magyar
iskoldba jart 14514, azaz 1250 gyermekkel tébb, mint az
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el6z6 évben (94 °, gyarapodds) Ezeken hiviil 573 maés
vallasu gyermek jart ref. elemi iskoldba s 76 ref gyermek
a két nem magyar tannyelvii ref. iskoldba. Allami vagy
felekezeti magyar tannyelvii elemi iskoldba jart 4660, az
el6z6 évnél 292.vel tébb; gyarapodést mutat a romén tan-
nyelvii elemi iskolai ref. név. szdma és 4000 lélek a tava-
lyihoz képest 308 cal tébb

A 15163 ref. elemi iskolds névendék tanitdsaval 241
tanitonk foglalkozott, 187 férfi, 104 nétanité. Ezek koziil
234 nek volt oklevele, 7 en oklevél nélkiil, de térvényes
alapon mitkddtek. A tanitds a szabadlyzat szerinli id6ben
mindeniitt megkezdddéit s a szabdlyzat szerinti 1d8 el6tt
nem végzbdott. Atlagos j6 tanulményi eredmény mellett a
bukasi szazalék sehol sem emelkedett a normélis percent
folé, az iskolalatogatas is szabalyszerii, a fegyelmi &llapot
jo volt s az iskolai belmissziéi munka élénkiilést mutatott.

Elemi iskoldink miik6dését zavaré momentum az
utébbi egyhazkeriileti kdzgyiilés 6ta nem tortént.

Tobb iskoldnk a temesvéri f8igazgatésag teriiletén
megkapta a végleges mitkodézi engedélyt, azonban a sze-
mélyzeti leszallitdsok kovetkeztében ujabban alig egy nehdny
iskelanal tortént meg az autorizaciés kérvények helyszini
feliilvizsgélata.

A kolozsvari f6igazgatésdg teriiletén 1évd isholainkiél
az autorizaciés kérvényeket Atdolgozva ujbél felterjesz
tettiilk. Hogy ezek elintézésére mikor fog sor keriilni, az
emlitett okbél elére nem lathatjuk.

FeltiinG volt az 1931—32. iskolai évben az allami
ellen6rzés teljes ellanyhulédsa iskoldinkkal szemben, A beér-
kezett jelentések szerint mindéssze 12 helyea jart allami
ellendérz kozeg. Az esperes urak utjdn vizsgalat targyava
tettitk, hogy nem iskolai hatésdgaink mulasztisa-e az, hogy
latogatasi jegyzOkinyveiket nem kiildik be, azonban a be
érkezett jelentések mind negativok.

Annal sziikségesebb felhivnunk iskolaszéki elndkeink
és az egyhazmegyei iskolalatogaték figyelmét arra, hogy
iskolaink miikodését éber figyelemmel kisérjék s mindent
kovessenek el arra nézve, hogy azokban a tanitds nivéja
az eddigi ald ne siilyedjen.

Tanitéink romén nyelvi vizsgédja targyaban ez iskolai
év folyaman varatlan nehézség meriilt fel. T. i, a M O. T.
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intézkedéseire valé hivatkozdssal eddig a minisztérium
elismerle a romédn nyelvi vizsga igazoldaséaul azt, hogy az
ill. tanit6 1920. 6ta szerezie diplomajat valamely romaniai
tanitoképzdben.

Ezzel a gyakorlattal szemben a foly6é iskolai évben
eldterjesztett autorizaciés kérvényeinkben a miniszter nem
ismerte el a roman nyelvi vizsga igazoldsdul az 1926. el6tt
kelt diplomakat, azzal az indokolassal. hogy az 1925.
decemberben kihirdetett M O. T nem birhat visszahat6
erdvel.

Minthogy azonban a l6rvény zard intézkedései a
diploméan kiviili romén nyelvi vizsga szamara épen ezt a
visszahat6 er6t ismerik el 1923 ig visszamendleg, ezen az
alapon ujabb felterjesztéssel fordultunk a minisztériumhoz,
hogy ezt a visszahat6 erdt ismerje el az 1923—25. évek-
ben kelt diplomakra is. Ezen felterjesztésiinkre valasz még
nem érkezell.

Sulyos kérdéssé fejiGdott ez év folyaman a felekezeti
iskoldk ko:ségi segélyének iigye is. A hkozokt és vallas-
igyi minisztérium szervezeli torvénye 1930-ban kolelezd
leg eldirta. hogy a kozségek 14 %.o0s jarulékahdl a feleke-
zeti iskolakat is aridnyosan kell részesiteni. Azéta tobb
miniszteri rendelet szobalyozta a kérdést, azonban vala-
mennyi mas moddon s igy iskoldink jelentékeny része a
segélyhez nem tudott hozzajuini. A legutébbi intézkedés
szerint a kozségi isholaszékek lesznek hivatva ezen segély
szétosztasara, amelyeket ebbdl a célbél ki kell egésziteni
a felekezeti isholdk igazgatéival. Ezen rendelet megjelenése
utan bekértiik a statisztikai adatokat arra nézve, hogy hol
kapjak az iskoldk a kozségi segélyt és milyen mértékben
s hol tagadjak azt meg és milyen indokolassal. Ezen
stalisztika feldolgozdsa utédn konkretizalt panaszainkat a
a minisztérium elé fogjuk terjeszteni s tekintettel a minisz-
térium ismételt, kategérikus és megindokolt intézkedésére
a felekezeli iskola segélyezése érdekében, reméljitk a ked-
vezd megoldast.

Folmeriilt konkrét esetek kapcsén elSterjesztést tettiink
2 minisztériumnak az iskolai sziinid8k rendezésének kérdé-
sében aképen, hogy valtozallanul megtartva az allami
iskolai szabalyzalokban el6irt nemzeli iinnepeket, valamint
a nyari és kardcsonyi sziinid6t, a husvéti sziinid6t reforma-
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tus iskoldink a gregorian naptar szerint fogjak megtartani,
a tobbi pusztin egyhazi jellegii iinnepek kéoziil azonban
csak azokat, amelyek reformétus egyhdzunknak is iinnepei.
Ezen elGterjesztésiinkre a minisztérium jévahagyé valasza
még nem érkezett meg, ezért a hozzank tanicsért forduld
iskoldknak azt az utasitdst adtuk, hogy ahol a politikai
hatésdg egyes iinnepnapok megtartdsat altaldnos vasarnapi
munkasziinettel elrendeli s ezt tévesen iskoldinkra is értel-
mezi, ne szegiiljenek ellen. Tulajdonképen két ilyen naprél
van sz6 az iskolai év folyamén: Gydrgy napja apr. 23. és
a julidn naptar szerinti husvét mdasodnapja. (1667—1932))

Az elemi iskolai oktatasi térvény médositasa kovet-
keztében megvaltozott a tanitéi képesitd vizsgak rendje is.
Elsé sorban a torvény eltiltja az eddig engedélyezett segéd
[ajutor, alsé foku kizépiskolat végzett) taniték alkalmazéasat,
a liceumot végzett vagy oklevél nélkiili tanitéképz6t vég-
zett egyének alkalmazhaték ugyan, de csak kivételesen,
helyettesekiil s az el6bbieknek nincs joguk képesité vizs-
gélatra allani [a minisztérium magyardzé rendelete szerint
a szerzelt jogok épségben tartdsaval] s elrendeli, hogy a
tanitéképzfs6k nem sajat intézeliiknél, hanem orszégrészen-
ként alakitandé bizoitsdg el6it tesznek képesitd vizsgalatot
[hogy ezt a rendelkezést hogyan fogjak végrehajtani fele-
kezeti képz6knél, arra vonatkozélag még nincs értesitésiink)
végiil e'torli a véglegesitd vizsgat, azonban a miniszteri
magyarazé rendelet az egyhazi hatésagok elbiraldsara bizza
hogy sajat hatdskériikben fenn kivanjak-e tartani ezt a
vizsgélatot. Javaslatom ezen vizsgélat elejtése, mivel beve-
zetése is csak a M. O. T. azon intézkedésének hatdsa alatt
tortént, hogy tanitéink képesitésének azonosnak kell lennie
az allami tanszemélyzetével s bar elméleti elképzelés sze-
rint az ilyen véglegesitd vizsgak igen hasznosak lehetnének
a tanitéi tovabbképzés szempontjdbél, a gyakorlat arrél
gy6zétt meg benniinket, hogy a haszon nines aranyban a
vele jaré kioltséggel és zaklatassal.

Egyhazkeriileti kzgyiilésiink a konfirmaciéi elfkészi-
tés céljaboél elrendelte a Debreczeni-féle VII o vallastani
kézikonyv hasznalatat. Meggyd6zddtiink réla, hogy egyhéz-
keriiletiink rendelkezését helyenkint nem hajtjak végre,
kiilonb6z6 indokok alapjin, amelyekkel ezen alkalommal
vitdba bocsatkozni folslegesnels litom; azonban sziiksé-
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gessé valt a 203—1930. sz. hatdrozat megismétiése mej-
felelé szankcié alkalmazasédval. Ugyancsak sziikségesnek
latszik a hitoktatds intenzivebbé tétele céljabol annak el-
rendelése, hogy minden tanterem szdméara beszerezendd
egy teljes biblia, amely a gyermekek kezeiigyében tar-
tand6, hogy annak berendezését megismerjék s egy hang-
jegyes énekeskdényv ugyanazon céllal. Ez a rendelkezés
a kozépiskolakra is kiterjesztendd.

Sok jogosult kifogasra az allami ellendrzé kozegek
részérdl, elkeriilhetd késedelemre az iigyvitelben és hidba
valé levelezésre adott okot az a koriilmény, hogy az egy-
hazkozségek nem jelentik be poniosan az elBirdsok szerint
a tanszemélyzetben bedllé valtozasokat s nem kérik meg
idejében a tanitok szamara az autorizaciét Ebben a tekin-
tetben kiilonbséget kell tenniink a kolozsvari és a temes-
véari inspektoratus teriiletén levd iskolak kozt. Az el6z6knél
az 1932 szeplemberi dllapot szerint a taniték autorizéciés
kérvénye az iskola autorizéciés kérvényével egyiitt fel van
terjesztve, nyilvantartasha véve és a nyilvantartasi szamok
az egyhazkozségekkel olyan formaban kozdlve, hogy az
az allami ellen8rzd kozegek el6tt teljes igazolasul szolgal-
hat. Itt tehat csak azoknak a tanitoknak kell autorizaciéért
folyamodniok, akik dllasukat valtoztatjdk. A temesvari
inspektoratus teriiletén, ahol ilyen nyilvantartast felfektetni
nem lehetett, az Gsszes még autorizacioval nem biréd taniték
kotelezendék az autorizaci6 megszerzésére, legkéstbb a
kiovetkezd iskolai év elején, fennmaradvan természetesen
az allasukat valtoztaté taniték azon kitelessége, hogy a
{orvényes intézkedéseknek megfeleléen jarjanak el az
taniigyi hatésagokkal szemben.

Felmeriilt ez év folyaméan az Allami iskoldba jér6 ref
tanul6k vasarnapi iskoldjara vonatkozélag az az eset, hogy
az allami iskolai tanité megtiltotta a ref gyermekeknek a
vasarnapi iskola latogatédsat. Ebben az iigyben a miniszié-
riumhoz intézet felterjesztésiink, amelyben a vasérnapi
iskola jelentdségét, fejlédését és a belmissziéi munkassag-
ban kotelezd voltat részletesen kifejtettiik, tobb izben visz-
szajott s a minisztérinm mindég ujabb felvilagositasokat
kért. A végleges valasz még mindég hianyzik.

Szamos panasz érkezett be hozzank a ref. iskolak
tanitéitél arra nézve, hogy a fenniarték fizetésiiket nem
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szolgaltatjdk ki rendesen s az egyhazkeriilet kozhelépésél
kérik, akar abban a formaban, hogy a fenntart6kat a fize-
tés rendes kiszolgéltatidsara utasitsa, akar segély forméja
ban. Ez utébbi kéréseket kénytelenek voltunk a limine
visszautasitani, mert az egyhazkeriileti alapok a jarulékok
hianyos befizetése kovetkeztében még villalt kotelezett-
ségeiknek sem tudnak eleget tenni, a tébbi panaszokat el-
elintézés véget az illetékes esperes urakhoz ftettiik le,
azonban itt is hangsulyoznunk kell, hogy az altalanos gaz-
daségi romldas nem lehet indok arra, hogy a fenntarté
egyhazkozségek a tanitok szdmara a minimalis megélhetést
ne biztositsak.

Sikeresen jartunk kozbe a minisztériumnal a magyar-
remetei magyar szekcié iigyében, ahol a szerz3dés ellenére
nem ref. tanitét neveztek ki az elmult iskolai év elején. A
minisztérium igéretet tett arra nézve hogy a jov8 iskolai
év elejét6l kezdve oda ref. valldsu tanitét delegdl, aki
alkalmas lesz a kantori teend6k ellatasara is.

Az iskolai év elején a minisztérium rendelkezést bocsa-
tott ki arra nézve, hogy az dsszes iskoldkban, tehdt az
elemi iskoldkban is, a tanitds szeptember 1 én megkezdends?,
a régebbi 15 e helyett. Ezt a valtozast, bar a rendelkezés
elég késén érkezett, minden baj nélkiil sikeriilt lebonyolitani
& a szokasos éveleji jelentkezésekkel is csak kevés helyen
tortént sérelem A magyarkécit a minisztérium orvosolta is,
azonban a nyiivedit nem. Nyiiveden az orvoslasnak minden
siirgetésiink ellenére az a kiriilmény vagta el az utjat, hogy
az oitani allami iskola a ref. iskolatél torvényellenesen el-
velt gyermekekkel érte el azt a létszdmot, hogy tovabb
fenntarthaté legyen. Ezenkiviil volt még 13 vegyes hézas-
saghdl szérmaz6 névelemzet tanulénk, akiknek iigyét nem
sikeriilt diilére vinniink, mert ebben a kérdéshen a minisz.
térium mindenfel6l valé siirgetés ellenére sem hajlandé mar
8 ik éve nyilatkozni.

Ugyanitt kell megemlitenem, hogy a minisztérium ren-
deletileg a tanitdas befejezését majus 31 re tiizte ki s az
iskolai év befejez6 munkalatainak hatéridejéiil junius 12-t,

Kérvényeink koziil, amelyeket uj tantermek megnyitasa
végett adtunk be. a nagyvaradi 2 tanterem és a di6szegi
1 tanlerem meguoyitasara kaptuk meg az engedélyt a dié-
szeginél pedig kozbenjarasunkra a csendérségidl elfoglalt,
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ezen tanterem céljaira rendelt helyiség folszabadult. A
tobbi még fiiggbben 16v6 kéréseket siirgetéseinkkel allan-
déan napirenden tartjuk.

Az elemi iskolai térvény médositasa folytdn a vallas
oktatasra vonatkozé intézkedések aként médosu tak, hogy
az &llami iskoldkban a lelkész minden osztdlyban vagy
osztalycsoportban ingyenesen koteles ellatni heti két 6raban
a hitoktatast, ha azonban a lelkész erre nem képes, az
sllami tanité vagy més az egyhazi hatésagoktol kijelolt
egyén is ellathatja, ez ut6bbi a minisztérium j6vahagyasaval.
A vallasoktatés ellendrzésében részt biztosit az illetékes
egyhézi hatéségnak. A kotelességiiket mulaszté hitoktaték-
kal szemben biztositja az egyhdzi hatésagok fegyelmi jogat.

Végiil még meg emlitem hogy a Nagyszalontai Arany
Emlék Egyesiilet az elmult év végén 200 példany ~Arany
Janos élete és munkassdga” cimi munkat bocsatott rendel-
kezésiinkre s ezeket ?/;-ad részben elemi iskoldink kozt
osztotlunk ki jutalomkdnyvek gyanant. Ez évben ugyanigy
50 darab jutalomkonyvet kaptunk.

a) Egyhazkeriileti Kozgyiilésiink Piispok
ur jelentését elemi iskolaink &llapotéarol tudo-
masul veszi.

b) Felhivia az esperes urakal, hogy az
egyhazmegyei latogatasok alkalmaval, az iskola-
széki elnok urakal, minél gyakoribb lalogata-
saik alkalmaval ugy az egyhazi torvény,
mint a maganoklalasi torvény szemponljai
szerint adminisziraciés, pedagogiai és gazda-
sagi szempontb6l a legszigorubb ellendrzést
gyakoroljék, s a hidnyossdgokal idején ki-
kiiszobolve kdvessenek el mindent arra nézve,
hogy iskolaink a (orvényszabta kovetelménye-
ket minden tekintetben kielégitsék.

¢) Felkéri a Piispok uraf, hogy ismételien
az egyhazkeriileli kozgyiilés nevében is siir-
gesse meg azon felterjesziés kedvezé elinlézé-
séf, hogy minisztérium ismerje el az 1923—
1925. években kel diplomékat a romén nyelvi
vizsgakat letételének igazolasaul.

Felhivia a kebelbeli tanszemélyzet minden
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tagjét, hogy a térvény kovetelményeinek a ro-
man nyelvi vizsgdlat és a romén nyelviudés
szempontjabol igyekezzenek eleget tenni, nem
csak sajat és az iskolak érdekében, hanem
abbél a belatdsbol, hogy ez, mint magyar
népiinkkel legkézvetlenebbiil érintkezé szellemi
vezeldknek kisebbségi helyzetiinkbdl foly6é ko-
telességiik.

d) Felkéri Piispok urat, hogy a miniszté-
riummal a kozségi segélyek iigyét s az azok
elnyerése korill kovelenddé -eljarast liszldzva,
adjon ki ulasilast az egyhézkozségeknek ezen
segélyek elnyerése céljabol.

e) Folkéri a Piispok urat, hogy az isko-
lai sziinetek kérdését a minisziériumnal az
egyhazkeriilet nevében sziikség esetén ujbél
siirgesse meg.

f) Egyhazkeriileti kozgyiilésiink a tanitéi
véglegesilési vizsgalatokat a fennhalésdga alalt
all6 iskoldkban megsziinteli, fenntarlva azt,
hogy a viszonyok jobbra fordulasaval kotelezd
sziinidei kurzusokon fog gondoskodni a taniték
tovabbképzésérol.

g) Megujilja teljes egészébzn a konfir-
macibi elOkészitésre vonatkozé 203 —1930. sz,
hatérozatat azzal a kiegészitéssel, hogy akikrél
bebizonyul az eléirt Debreczeni-féle Hit és
erkdlcslan mell6zése, illelve massal helyettesi-
tése a konfirméciéi elékészités folyamén, fe-
gyelmi vizsgalat ald vonandok.

h) Elrendeli, hogy minden tanteremben
egy teljes biblia és egy kiralyhagémelléki hang-
jegyes énekeskonyv a novendékeknek hozzé-
férhet6 moédon kéznél tartands, tovabba a
piispok és fégondnok urak arcképe kifiiggesz-
tendd. Az esperes urakal felhivia, hogy ezen
rendelkezés végrehajlasdt az egyhédzmegyei
latogatésokndal ellendrizzék, s ezt a folvelt
jegyzdkonyvben kiilosn megemlitsék, s a rende-
let leljes végrehajtdsat legkésoébb 1932—33.



iskolai év végén a piispoki hivatalnak je-
lenisék.

i) Felkéri a Piispok urat, hogy a jelen-
l[ésében foglall tények figyelembe vélelével
1932—33. tanév megkezdése elbtt uj részletes
ulasitast adjon ki a taniték aulorizdcios kérvé-
nyének benyujitasara vonalkozodlag.

j) Kijelenli, hogy ragaszkodik egyhazunk
azon jogadhoz, hogy a barmely iskolaba jaré
ref. ifjusdgol vasérnapi iskolai oktatdsban ré-
szesithesse, s felkéri a Piispok ural, hogy ezen
az alapon a kérdést — sziikség esetén ujabb
siirgeto felterjesztés alapjan — a minisztérium-
mal rendezze.

k) Sajnalaltal allapitja meg, hogy a gazda-
sagi viszonyok romlésat sok helyiitt lulzott
mértékben kihasznélva, a fennlartok tanitojuk
miniméalis megélhelésének biztosildasat is elmu-
lasztjak. Felhivia ennek kovetkeztében az
egyhadzkozségek figyelmét arra, hogy a tanit6i
dijlevél teljes értékét minden kériilmények ko-
zotl kiszolgaltaini larloznak. Ahol a haboru
utdni években a laniléi fizelésekel az egyhdzi
térvény I fc. 15. §. 1. bekezdés és e) pont-
ban eldirt médon rendeziék, ez a fizelés csak
az ugyanolt eldirt fels6bb hatéségi jovahagyés-
sal szallithato le.

Bér az éallamsegélyhez valéo jogunkat han-
goztalni meg nem sziinik, azonban a tényleges
allapottal szdmolva megé'lapitja, hogy jelenleg
iskoldink allamsegélyt nem élvezvén, a tanitoi
fizetésekre nézve leljes mértékben érvényes a
VL fc. 34. § 1. pont a) és b) intézkedései,
amely Osszegekig tehat a lanit6oi dijlevél sze-
rinti fizelése fo6ltétleniil kiegészitendé.

Az idézeit ponlban emlileit koronaériék
alszédmitdsi kulcsal egyhézkeriileliink az 1932.
kollségvelési évre 1 K = 24 leiben éllapilja
meg, ezzel a 127—7—1926. sz. haldrozatban
megszaboll egyhdzkeriileli minimumot a mai
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nyomaszlé gazdasédgi viszonyoknak megfeleléen
leszallitja.

Ugyancsak az idézelt {6rvény értelmében
ebbe a fizelésbe az éllamsegély csak akkor
szamilhaté be, ha az igy megszabolt fizelés
az &llamsegéllyel egyiilt tulmenne a hasonlo
kategoridkba tartozé &llami tanil6k fizelésén.
A természetbeni jarandésagok értékelésének
kulcsét minden évben az egyhézmegyei koz-
gyiilés allapilja meg.

1) Figyelmezteli a ref. iskolédk iskolaszéki
elntkei!, tanitéil, hogy a beiratdsok a feleke-
zeli elemi iskola helyiségében lartandé meg.

m) Felkéri a Piispok uraf, hogy az allami
elemi iskolai hilokiatds kérdését az iskolai év
megkezdése eldit az uj térvénynek megfeleléen
rendezze.

n) Egyhdzkeriileti kozgyiilésiink koszone-
tét fejezi ki a Nagyszalontai Arany Emlék
Egyesiileinek azon nagylelkii adoményért, hogy
jotanuléink jutalmazéasara 1930—31. tanév vé-
gén 200, 1931—32. tanév végén 50 drb Arany
Janos élete és munkéssdga cimii munkéat bo-
csaloll rendelkezésiinkre 15,000 Lei értékben.

Felkéri Piispok ural, hogy hivalala utjan
az adomanyozénak részleles elszamolast kiil-
dessen be az ajandékkonyvek kioszlasarél, s
felhatalmazza a pénziari hivatall, hogy akik a
kiadoil jutalomkdnyvekrél még el nem szamol-
tak, azoknak a konyvek ellenértékét a 60 Lei
terhére irja.

29. szam. Olvastalolt Piispok ur jelentése kdzép-
iskolaink allapotarél.

Fétiszteletii és Méltésdgos Egyhdzkeriilefi Kozgyiilés !

Kézépiskoldinkban az uj iskolai esztendé azzal a jJe-
lent8s reformmal kezdddott, hogy az azeldtti 3 osztalyos
gimnaziumot a torvénymédositds 4 osztalyossé szervezte at.
Késbbbi intézkedés jelentékeny teret biztositott a kozép-

26



iskolakban a kézimunka {anitdsnak. Iskoldink 2z uj intéz-
kedésekhez fennakadas nélkiil tudtak alkalmazkodni, csak
a nagyvaradi leAnygimnazium nem nyitotta meg a IV. osz-
talyt novendékhiany miatt,

Orvendetes eseményként jelenthetem, hogy a nagy-
varadi leanygimnazium az 1931—32 évre, a szatmari
leanygimnazium provizérikusan, de hataridé nélkiil meg-
kapta a nyilvdnossagi jegot. Ezen iskoldink nyilvdnosséagi
joganak végleges megszerzésére megtetliik a lépéseket,
ugyszintén {8bbi kézépiskoldink szdméra is folyamodiunk
a nyilvanossagi jogért.

A szalmari fiugimnazium licealis jellegének vissza-
szerzése céljabol is megtetliink winden leheld 1épést Az
V. oszlaly tényleg mitkddik is, az iigy jelenleg elintézés
végett a minisztériumba van felterjesztve.

A két nyilvanossagi jog nélkiil m{ikddé iskola szamara
a vizsgakedvezményeket ez évben is megszereztiik, ugy,
hogy a nemzeti {argyak hivételével a névendékek sajat
tanaraik elGit vizsgaztak.

Az el6z6 iskolai év végleges eredménye, a javitd vizs-
galatok lezdrdsa utdn a kovelkez6hépen alakult a négy
iskolaban Gsszesilve: a beiratkozolt 294 névendék koziil
kimaradt 21, osztdlyozva 273 Alment juniusban 165, szep
temberben [javité és pét 6 vizsgalaton] 70, Gsszesen atment
235, megbukott 38, ami az osztalyozott tanulék 149/, dnak
felel meg. Legkedvezébb volt az eredmény Nagyvaradon
(5°/,) legkedvez6tlenebb a szatmari fiuliceumban [21 Y,).

A folyé6 iskolai év elején beirathozott 339 névendék,
ami az el6z6 évhez képest nem egészen 20°% novekedést
mutat. Az évvégi osztalyozas még nem lévén lezarva, csak
altaldanossagban jegyzem meg, hogy az eredmény az idé-
kozi osztélyozasok alapjan gyengébbnek mutatkozik, mint
az el6z6 iskolai évben.

E helyen is fel kell hivnom igazgalétanacsaink figyel-
mét arra, hogy most végzett tanarjelditjeink elhelyezésérdl
a lehetdség szerint gondoskodjanak.

A nagyvaradi lednygimnaziumot taniigyi eladénk ki-
séretében személyesen latogattam meg foly6 évi aprilis hé
14. és 15 napjan, a szatméri kézépiskolakat megbizdasom
bél taniigyi el6adénk foly6 évi aprilis 25—26 —27.ik napjén
vizsgalta meg A minden fontosabb mozzanatra kiterjesz-
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kedd latogaldsolt eredménye teljesen megnyugtatott arra
nézve, hogy ezen iskoldk fenntartdsira erénkdn feliil hozott
4ldozat a lelkiismeretes és eredményes iskolai munka szem-
pontjabél indokolt, bar az intézetek latogatottsdga nem all
aranyban hozott dldozatainkkal. Mivel azonban az alsé ta-
gozatok elsé oszidlydban a novendéklétszam orvendetesen
ndvekedett, s ezzel az altaldnos létszam is a tavalyihoz
képest novekedést mutat, reméljiitk, hogy a jov6ben ebben
a tekintetben is nagyobb eredményeket ériink el. Szomoru
és elkedvetlenité a létszamcsiokkenés a fels6 kereskedelmi
isko'aban, holoit az az egész kornyék egyellen néi hkeres-
kedelmi leanyiskoldja. Miutan azonban a haborus sziiletések
apalya épen most érte el tet6pontjat ebben az iskolaban,
ezen szomoru helyzet konzekvencidink levonasat egyelGre
fel kell fiiggeszteniink.

Egyhéazkeriileti kozgyiilésiink Piispok ur
jelentését kozépiskolaink allapotarél tudomd-
sul veszi.

23. sZam. Olvastatott Piispok ur jelentése inter-
natusaink allapotarol.

Fétiszteletii és Méltésdgos Egyhdzkeriileti Kozgyiilés!

A nagyvéaradi leAnygimnazium internalusaban a folyé
iskolai évben 32 gyermek falalt kényelmes, higiénikus
elhelyezést és kellemes otthont.

A szatmaéri fiuliceum inlerndtuséban a novendékek
szama 19 voll.

Az egyhéazkeriileli lalogatasok alkalméval a nagy-
varadi leanygimnazium infernatusédval szemben leljes
megelégedésemnek adtam kifejezést, a szatmari interna-
tusra nézve pedig a multhoz képest szdmoltevd javulast
dllapifottam meg.

Egyhéazkeriileti kozgyiilésiink Piispok ur
jelenlését azzal a kéréssel veszi tudomasul,
hogy a jovoben ezzel a jelentéssel kapcsolat-
ban a nagyvéradi arvahéz éllapotardl is ter-
jesszen el jeleniésl.
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24. sTam. A Pénziigyi-Bizollsag felterjeszli az
1931. évi december hé 4-iki iilésének jegyzékonyvét
hatarozathozatal céljabol, melynek véleményes javasla-
tait kdzgyiilésiink egész terjedelmében magaéva leszi, s
hatérozza, hogy :

1. a nagybanyai egyhdzmegye kozgyiilé-
sének 24—1831. szdmu halarozata alapjan
felterje sztelt memorandumnak azon részével,
mely a hivatalos lap redukélt szdmban val6
megjelenésére vonaikozik, valamint a jegyzo-
konyvek kiadasanak mell6zését 6hajlja, — nem
foglalkozik, mert e iekintetben az egyhézkerii-
leli kozgyiilés 32. és 33. szamu haldrozalaval
az 1931. évi majus 27-én larlolt kbzgyiilésében
mar dontott. Az 1931. évi koltségvelés hasonlo-
képen elfogadiatoit a 32—1931. sz. egyhazker.
hatarozaltal. A napidijak helyeil készk'addsok
felszamilaséat szintén térgytalannak tekinti, mert
az eddigi gyakorlat szerint is csak a kész-
kiaddsok tériltetlek meg kivétel nélkiil minden-
kinek. Fiiggelleniil a zsinattartassal kap -solatos
bizoltségi iiléseken résztvevék koliségeitdl, ahol
a tényleleges napidij meglérilésének is helye
van.

2. A gyiilések tarlasa, illelve azok sza-
manak csokkentése — amennyiben az minden-
kor az elintézendé iigyek szamélél és siirgds-
ségétol fiigg — az Ugyrend értelmében jovo-
ben is az elnokség beldlasara bizza.

3. Egyhéazkeriileti kozgyiilésink a Pénz-
iigyi-Bizottsag véleményes javaslata alapjén a
maga részérdl is fenntarlani kivdnja a jelen-
legi tisztviseldi statust, mert az egyhdazkeriilet
allandéan novekvd iigyvitele feliélleniil sziik-
ségessé leszi az eddigi status érintetleniil ha-
gyasat, annyival is inkdbb, mert részben Jorga
miniszierelnsk ur oly értelmii kijeleniést teif,
amely szerint az egyhdzkeriilet kozponti koz-
igazgaltdsi 4allamsegélyének az 1932-ik évre
val6 kiutalasarél valamilyen forméban gondos-
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kodni fog, mésrészt az egyhazkeriilet fiszivi-
seléi kara hasonl6éan a 33—1931. sz. egyhdz-
keriileti koliségvetésben az allamsegély folytén
redukalt és a lisztviseldi fizetések fedezeléiil
még az 1927. évre beallilolt 263,280 lei fize-
tésért jogigényeinek fenntartasa mellelt hajlandé
kotelességét ponlosan és lelkiismeretesen el-
végezni. Egyhazkeriileti kozgyiilésiink a liszl-
viseloi kar ezen nyilalkozatal megnyugtatdlag
ludomésul veszi.

4. Ami a memorandumnak a tiszteleldijakra
vonalkozé részét illeli, egyhazkeriileti kozgyii-
Iésiink megnyuglaldlag veszi fudomasul, hogy
azok 25—509,-0s redukci6val allittainak be
mar az 1932-ik évi kolitségvetési eldiranyzatba.

5. Kozgyiilésiink tudomasul veszi Pénz-
iigyi-Bizollsdg azon javaslalal, melyszerint a
kozép és elemi iskolai novendékekiol a be-
iratds alkalméval eddig szedelt 10, illelve
5 leies dijakal mar az 1932—1933-ik iskolai
éviol kezdve megsziinteli, de fennlarija az ezt
megel6zé évekrol fenndllé hélralékok belize-
iésére a8z érdekell egyhazkdzségekel haladék-
talanul felszolitja.

6. Ami a Kolozsvari Reformatus Theologia
Igazgalosdganak azon kérelmél illeli, miszerint
egyhazkeriiletiink a folyé iskolai évben is ja-
ruljon hozza a theologia dologi kiadasainak
részbeni fedezéséhez a multl iskolai évekhez
hasonléan — kozgyiilésink a kérelmezell
100,000 leinek megfeleld részlelekben valé
folyositaséhoz hozzajarul, de annak fedezetérdl
az 1932-ik évre vonalkoz6 kollségvetés kere-
tén beliil kivan gondoskodni.

7. Bors egyhazkdzség részére a Baldéacsy-
alap lerhére folyositolt 4000 lei rendkiviili
segély kiutaldsal egyhazkeriileli kozgyiilésiink
fudomasul veszi, tekintetiel arra a rendkiviili
csapéasra, amil az egyhazkozség jégverés altal
szenvedell.

8. Kisszanié egyhazkozség részére szinién



a Baldacsy-alap terhére folyésilott 1500 lei
rendkiviili segély kiulalasat szintén fudomasul
veszi ugyancsak az elobbi indok alapjan.

9. Kispeleske, Klopodia, Ujszentes, Sza-
paryfalve, Fugyi, Mezblelegd, Szalard, Csen-
gerbagos, Dabolc, Halmi, Szatmarhegy, Velés,
Belényessonkolyos, Erdéhegy és Nagyzerind
egyhazkozségektél kiilonbdzé jarulékok, vala-
mint taxdk iigyében beérkezelt kérvényekre
vonatkoz6 pénziigyi-bizolisdgi javaslalokal az
1931 december 4-én felveit jegyz6konyvben
foglalt fellételek alapjan egyhézkeriileti koz-
gyiilésiink [udomasul veszi és azokal hatéro-
zali erére emeli.

10. A Kélvin kén)vnyomdénak azon kéré-
séi, mely szerint részvénylarsasagga alakulaséa-
hoz a Pénziigyi-Bizollsag erkolcsi ldmogaléasat
kéri, kiilonGsen az egyhazkdzségek és egyhaz-
lagokkal szemben — kozgyiilésiink tudomasul
veszi azzal, hogy ez iigyben a Kalvin-nyomda
onéallo beadvénya ugyis a targysorozal rendjén
targyaltatni fog.

25. SZ@m. Felolvastaloit az egyhazkeriileli szém-
vevo altal belerjesziett 1931. évi kozigazgatasi pénzlar
zarszamadasa és jelentése. (Lasd Il. mellékletet.)

1. Egyhéazkeriileli kozgyiilésiink a kozigaz-
galdasi pénzlarnak 1931. évi zarszamadasat a
Pénziigyi-Bizollsag jelenlése alapjan tudomésul
veszi, jovahagyja és az egyhazkeriileli pénz-
larnoknak a felmeniést a szokésos ovasokkal
megadja.

2. Egyhéazkeriileli kézgyiilésiink tudomésul
veszi. hogy a Kéroli Gaspéar alapldke az 1931.
év folyaméan a Karoli Gaspar Irodalmi Téarsa-
saggal elszamolltalolt olyképen, hogy a koz-
igazgalasi pénziar altal elélegezelt 38,755 lei
a 32—1931. sz. egyhdazkeriileli hatarozat érlel-
mében a koézigazgaldsi pénziar javara bevéte-
lezletetl, illetve levonatolt. A szamadés meg:
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ejtése utdn adomanyok cimen befolyt és az

Irodalmi Tdarsasdg javira mutatkozé 3125 Leit

pedig az Irodalmi Térsasdg rendelkezésére
bocsélja.

3. Hozzdjarul egyhazkeriileli kdzgyiilésiink
ahoz, hogy a hivalalos lap szamlajdn mutet-
kozo 19,352 lei feleslegbdl a szokéasos iroi
liszteletdijak, a szerkeszléség tagjai, illetve a
lap szellemi munkéasai kozétt 10,000 lei szét-
oszlassék.

4. Egyhéazkeriileti kozgyiilésiink a Pénz-
iigyi-Bizollsdg eloterjeszlései alapjan komoly
mérlegelés largyava tlelte tobb egyhdazkozség
részérél beérkezelt azon kérelmeket, amelyek
kiillonbozd taxak és jarulékok mérséklését ké-
rik. Tekinlellel arra a szomoru és nehéz gazda-
sagi helyzelre, mely egyhazkozségeinket és
egyhazi infézményeinket a&ltalénossédgban és
kiméletleniil sujlja, egyhézkeriileti kzgyiilésiink
elhatarozza, hogy az eddigi 2 leies kullurlaxét
1 leire és az eddigi 1 leies tanulményi segélyt
50 banira mérsékli, mar az 1932-ik évre el-
rendeli, hogy az egyhéazkeriileli pénzlar ezen
redukciékal nyilvantarldsdn vezesse keresztiil.

5. Minthogy a zsinailartds koliségeinek
fedezetére jelenleg 326,706 lei 4ll rendelke-
zésre, de ezen Osszeg az év folyaman valé-
sziniileg felhasznéltalik, egyhazkeriileli kozgyii-
lésiink elhatdrozza, hogy a zsinaltartds kollsé-
geinek fedezésére az 1933-ik évre lélekszamon-
ként 1 leies zsinaltartasi koltség elbirassék,
illetve kiveltessék. '

6. Egyhézkeriileti kozgyiilésink a Pénz-
iigyi-Bizotisag elbterjesziései alapjan nagy meg-
dobbenéssel &llapitofta meg, hogy egyhéz-
kozségeink a mult évrol mintegy 207,148 lei
Osszegel kilevd kozigazgatdsi jarulékkal tartoz-
nak. Sziikségesnek tartja az egyhazkodzségek
figyelmét nyomatékosan felhivni arra, hogy
mar régen esedékessé valt kozigazgatasi jaru-
Iékaikal lehetdleg soron kiviil szolgéltassak be,



mert ennek tovabbi késedelmes befizetése
egyenesen veszélyezleli a piispoki hivalal iigy-
vitelét.

7. Pénziigyi-Bizollsdg elbterjesztésébol
ugyancsak szomoruan 4&llapilja meg egyhdaz-
keriileli kozgyiilésiink azi, hogy az éllampénz-
tar, illelve a kulluszminiszlérium az elmult év
folyaman egyéllalén nem jarult hozz& semmi-
féle cimen a kozponti hivatal iigyvileléhez.
Kozgyiilésiink e kérdés felelt nem térhetl napi-
rendre és igy annak szorgalmazdsat minden
rendelkezésre all6 eszkdzzel elhalérozza.

8. Egyhazkeriileti kozgyiilésiink ludomaéasul
veszi, hogy az 1931. évrél athozott 393,113
lei kdzigazgaldsi pénztar egyenlegbél zarlatkor
392,710 lei Osszeget kitevd 6"/,-0s kdlcson allt
fenn a lelkészi karnal. Azon (6bb oldalrél
beérkezelt kivinsdgnak, miszerint ezen rend-
kiviili segély (orleszlésére és kamat fizelése,
{ekintetiel a rendkiviili nehéz helyzetre, fiig-
gesziessék fel — a Pénziigyi Bizollsag eldter-
jesztése alapjan egyhazkeriileli kozgyiilésiink
sem tud elegel tenni, mert e kivansag teljesi-
Iése egyenesen veszélyezlelné a kozigazgalas
miikodését, kiillonésen akkor, amidoén egyhéz-
kozségeink ugyis 16bb minl 200,000 leit kitevd
héatralékos kozigazgatasi jarulékkal tartoznak.

9. Az egyhazkeriileti pénziarnok altal be-
terjeszlelt és a Pénziigyi-Bizolisag altal jova-
hagyoit Arvahazi Képes Naptar 1932. évi ki-
advényanak szamadéasét 161,887 lei bevételi és
127,885 lei kiadéasi fé0sszegekkel, 34,002 lei
liszta maradvannyal, egyhéazkeriileti kozgyiilé-
siink azzal veszi ludomésul, hogy ezen liszia
maradvanybol a naptar szerkesziéséért 2000
lei kiutaltassék, mig az igy fennimaradt 32,002
leibdl 75°, haszonrészesedés fejében 24,002
lei a Loranlify Zsuzsanna J6lékony Egyesiilet-
nek Nagyvarad ufaltassék ki, 25%, haszon-
részesedés fejében pedig 8000 lei az egyhdaz-
keriilet iraiterjesziési tékéjéhez csatoltassék.
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26. szam. Targyallatolt az egyhézkeriileli pénz-

tairnok szamadési jelentése a Baldacsy-alap oszlaleka-
rél, illetve annak szétoszlasarol.

Egyhazkeriileli kozgyiilésiink a Pénziigyi
Bizoitsadg javaslata alapjan az egyhézkeriileli
pénziarnok jelenlését a Baldacsy alap oszlalé-
karol, illetve annak szélosztasarol a mult évet
illetéleg tudomésul veszi, de egyben meglepe-
léssel értesiil a Tiszanluli Egyhazkeriilel szam-
vevojének azon hivatalos jelentésérél, miszerint
a Bar6 Baldaesy-alap 1931. évi jovedelmébdl
a megallapilott 1828 részesedésbol mindossze
csak 731 P 20 fillér jutoll egyhézkeriiletiink-
nek, mivel az alapnak az elmull évrél nagyobb
Osszegii haszonbér-hatralék kovetelése éll fenn,
de arra szémitani kevésbé lehet. Minthogy a
beérkezett oszialék figyelembevételével mind-
ossze csak minfegy 14,000 Lei keriilhet a foly6
évben széloszidsra, kozgyiilésiink kénytelen az
eddig folyosilott segélyek 50 szazalékos re-
dukciéjat elhatarozni és a segély szétoszidsara
vonatkozé ulasitdst a pénziari hivatalnak ily
értelemben megadni. Egyben egyhéazkeriileli
kozgyiilésiink elhalarozza, hogy felkéri a Tiszén-
tuli Egyhazkeriilet Elnokségét arra, ha netalan
az elmult évrél a haszonrészesedéshdl vala-
milyen &sszeg egyhéazkeriiletiinknek még julna,
ugy azl bocsédssa rendelkezésiinkre.

2%. SZam. Targyaltatott az egyhdazkeriileti szam-

vevd altal cloterjesztett és a Pénziigyi Bizotisag 4altal
véleményezelt egyhazkeriileli k6zigazgatasi pénztar 1932.
évi koliségvelési eldirdnyzala.

34

Egyhazkeriileti kézgyiilésiink a szédmvevod
altal eloterjesziell és a Pénziigyi Bizollsdg al-
tal elfogadasra ajanlott 1932-ik évre vonatkozo
kozigazgatasi pénziar koltségvetését 740,500
lei bevételi f66sszeggel és 733,580 lei kiadési
f6osszeggel, 6,520 lei eldére lathato felesleggel
elfogadja annyival is inkdbb, mert annak



egyes Iételei a legnagyobb kériiltekintéssel
lettek beiklalva, szem el6tt tarivén egyhéz-
keriileliink sulyos anyagi helyzetét.

28. szam. Targyaltatott a PénziigyiBizollség jelen-
tése az egyhazkeriileti jarulékok, kulturadé, kulturtaxa
stb. mérséklése vagy torlése targyaban beérkezelt kér-
vényekrol.

1. Nagyboddfalva, Valkdany és Kispereg
egyhazkozségek azon kérelmél, miszerint az
eddig részben tévesen nyilvantartott, részben
pedig lélekszam csdkkenés folytdn eldéllott
vallozds helyesbitiessék és a jarulékok ennek
megfeleléen kiigazillassanak, kozgyiilésiinknek
csak abban az eselben &ll médjdban teljesiteni
és a kiigazitdsokat kereszliilvezetni, ha emlitett
egyhazkozségek a piispoki jeleniés kapcsan
elrendelt népszamlaldst megejtik és annak
eredményél az esperesi hivatal uljén megero-
sitve a piispoki hivatalhoz felterjesztik.

2. A biharfélegyhazai, margittai, balyoki,
arpadi, erdégyaraki, szentlednyfalvai, nagy-
szalonlai, sziniei, magyarremetei, érmihélyfalvai,
velési, biharvajdai és szaniszléi egyhazkozsé-
gek kuliurtaxa és tanulméanyi segélyek csdkken-
tése targyaban beérkezett kérvényeit egyhéz-
keriileti kozgyiilésiink elulasitja, tekintettel arra,
hogy ugy a kulturlaxa, mint a tanulményi se-.
gély csokkenlése targydban elébbi helyen mar
hatarozaltol hozott.

Ez &ltalanos haldrozat alél kiemeli egy-
hézkeriileti k6zgyiilésiink a nagyszalontai egy-
hazkozség azon kérelmét, miszerint a jarulé-
kok az egyhazkdzség lélekszdm aranydban
torténendd kivelése megsziintettessék. Ezen
kérelmel nem lartja elfogadhaténak és vissza-
utasitja, mert az egyhazkozség jarulékfizetési
készségél az ulobbi években egyéltalan nem
juttatta kifejezésre, s6! kozgyiilésiink meg-
dobbenéssel veszi fudomasul azi a tényt, hogy
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Nagyszalonta kiildnb6z6 jarulékok cimén tébb,
mint egy negyedmillié lejjel tartozik a keriileti
pénztdrnak. Egyben utasilja keriileti kozgyii-
lésiink a keriileli pénztari hivatalt arra, hogy
a nagyszalonlai egyhdzkozséglél az esedékes
jarulékok beszedését a lehetd legerélyesebben
szorgalmazza és nemfizelés eselén annak ko-
vetkezményeire az egyhazkdzséget figyelmez-
lesse, ugy az esperesi hivalal uljan, mint
kozvetlen is.

3. Erdéd fiokegyhaz kozigazgatési jarulék
és zsinaltarlési koliségeil a felhozolt indokok
alapjan egyhézkeriileti kozgyiilésiink az 1932.
évre 50 szézalékkal mérsékli.

4. Véradless kérelmét egyhazkeriileti koz-
gyiilésiink elulasilja, mivel azt teljesithelének
nem talélja.

5. Valkdny kérelmét, miszerint az d&rviz-
csapas kOvelkeziében az egyhazkozség lagjail
igen nagy anyagi kérosodas érle, kozgyiilé-
lésiink menlesiti az 1932-ik évre elbirt koz-
igazgatasi, kullurtaxa, tanulményi segély és
zsinallaridsi koliség befizetési kotelezeltsége alol.

6. Nagybocské egyhézkozség Osszes jaru-
Iékait az 1932-ik évre, a felhozott indokok
alapjan lorli;

7. Kispereg kérelmét elulasitja, mivel azt
a felhozott indokok alapjan teljesithetonek
nem {iarija.

8. Kédgya egyhéazkozség kérelmét kozgyii-
lésiink oly érielemben teljesili a felhozolt in-
dokok alapjén, hogy esedékessé valt jarulé-
kainak befizelésére 1932 december 31-ig hala-
dékot ad.

29. S7@M. Targyallatolt a nagyvaradi Kélvin nyomda
tulajdonosai Béres Karoly, Béres Sandor és Roméan Kéroly
nagyvéaradi lakosok altal 1932. évi majus hé 14-én kelt
beadvanya, miszerint nevezeilt tulajdonosok felajanljak
nyomdéajukat teljes berendezéssel, 6sszes aklivakkal és
passzivakkal az egyhézkeriiletnek.
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Egyhazkeriileti kozgyiilésiink ulasilja a
Pénziigyi Bizollsag elndkségét s az egyhazke-
riileli iigyészt arra, hogy Béres Karoly és tar-
sai dltal bemulatolt vagyonlellar mai értékét
allapilsak meg s a hitelezokkel targyaljanak s
amennyiben eljardsuk eredménye azt fogja
igazolni, hogy a nyomdavallalat atvélelére ala-
kitand6 részvénytarsasag részvényeibe fekielett
tdke realis befekielés : felhatalmazza a Pénziigyi
Bizolisagoi, hogy a részvénytarsasdg megala-
kitasaban 600,000 lei részvénytéke 34 szaza-
lékat meg nem haladé részvényérdekeliség
véallalasdaval vegyen részi, az iizletet bonyoliisa
le, eljardsa eredményérdl tegyen jeleniést. A
részvénytokébe helyezendd osszeg fedezetéiil
az irallerjeszlési és sajlo-alapot halarozza meg
egyhazkeriileli kozgyiilésiink.

$0. szam. A Nyugdij- és Ozvegy-Arva Gy&minté-
zet Végrehajté Bizollsdga az egyhézkeriileli kozgyiilés
33—1931. sz. hatdrozala alapjan a nagybéanyai egyhm.
24—1931. sz. hatarozataban foglalt inditvdnyokra nézve
felterjeszli véleményes javaslatait, amelyeket kozgyiilé-
siink egész terjedelmékben magaéva tevén hatarozza, hogy

1. a lelkészek dallamsegélyébé6l nyugdij-
jarulék cimén 10°/, minden kériilmények ko-
zo6lt levonandé ;

kozgyiilésiink méllanyolja ugyan azokat
az indokokal, amelyek alapjdn a nagybanyai
em. javasolja, hogy a lagok csak annyi hozzé-
jarulassal terhellessenek meg, amennyit a val-
tozott viszonyok kozolt is megbirnak, tekintel-
tel azonban arra, hogy a 10°/, levonasat a
Vallas- és Kozoklatasiigyi minisziérium ren-
delte el s a minisziérium béarmikor ellenériz-
heti, hogy ezt a rendelkezést végrehajtotiuk-é,
ennek kovelkeztében a 10 °/, nem csokkenthetd.

2. Az Alapszabaly 3. § 4ban megszaboti
12 °/, tagsagi dijat tovabb is fenntarija, sét ezt
az 1932. eszlendére 13 °/-ban allapitja meg; —
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igy kelleil kozgytilésiinknek hataroznia, mert &
nyugdijelldlmany nélkiil maradt ozvegyek és
arvak segélyezésére a lelkészi kar kongruaja-
b6l jogerds keriileli hatdrozat alapjan fizetle-
tett 1923—1928. éveken &t 3°/,; igaz, hogy
ez a jarulék 1929 ola 2 °/,ra csokkent, de ez
a 2%, nem fedezle azl az 6sszegel, amelyel a
Nyugdijintézet pénztara az ellalmény nélkiil
maradt Szvegyek és arvak segélyezésére for-
difott; ennek a 2 °/rnak 3 %,ra visszaallila-
sal az indokolja, hogy a nyugdijintézeli pénz-
tar az elébb emlitelt 6zvegyek és arvak segé-
Iyével tovabb nem terhelheté; és ha kozgyii-
lésiink ezt a jarulékol torolné : egyidejiileg
torolnie kellene a Nyugdijiniézet kotelékein
kiviil all6 6zvegyek és arvak segélyét is. Mi-
ulan pedig ezt leheleflennek lartja, mert lehe-
tetlen ezekel az ozvegyekel és é&rvakal, még
a lelkészi kar tullerhelése arén is segély nél-
kiil hagyni, ennek kovelkeziében az Alapsza-
bély 3. §-aban megszabott 12 %/, lagséagi dijal
13 °/yra kellelt emelni.

3. Ami a nagybanyai em. fellerjesziésé-
nek azl a pontjat illeti, hogy az arra szorult
egyhdzkdzségeknek a presbilérium szabaly-
szerii halarozala és az Osszes presbilerek &al-
tal aladirt vall6, vagy kolelezvény ellené-
ben nyujltassék kolcson nagyobb ulénjé-
ras nélkiil, telekkdnyvi bekebelezésre alkalmas
okirat kiallitdisanak kotelezetisége mellell, a
bekebelezés azonban csak veszély eselében
foganatosittassék — errenézve egyhazkeriileti
kozgyiilésiink mar 36—1931. sz. halédrozaténak
3. ponijaban intézkedeil, amikor a Végrehajto
Bizoltsdgnak azit az eljarasat, mely szerint az
egyhazkdzségeknek méar a multban is igy adott
kdlcsont s egyellen gyiilekezeliink kolcsonét
sem flablazlatla be, jovahagyla és a felhatalma-
zast ily irdnyban tovabbra is megadla.

4. Intézkedelt kozgyiilésiink a 36—1931.
sz. hatarozaldnak 4. ponijaban oly irdanyban is,



hogy a Végrehajlé Bizollsag a Nyugdij- és
Ozvegy-Arva Gyaminiézel vagyonanak egy bi-
zonyos részét megfeleld jovedelmii ingatlan
(pld. haz) vélelére fordilsa; a V. B. jelentelte
is, hogy az elndkség eziranyban kisérleteket
tett s ha kedvez6é alkalom kinalkozik, a V. B.
gondoskodni fog a [6kének ilyen elhelyezé-
sérol.

5. Elvben elfogadja azt a javaslatot, ami
a vagyon egy részének a periféridkon (a szo-
velkezetekben) elhelyezését illeti, azonban a
kihelyezéseket a jelen gazdasédgi viszonyok
kozott nem larlija idészeriinek, hanem a don-
tést fiiggében tartani kivanja.

6. Az Alapszabalyok 30. §-af a kovetkezo-
képen modositja:

»A Nyugdij- és Ozvegy-Arva Gyémintézet
anyagi és szellemi iigyeit az egyhazkeriilet a
Végrehajto Bizollsag altal vezelleti, melyel a
kozgyiilés 5 évre szolé megbizassal aképpen
alakil meg, hogy a nyugdijintézetbe tartozé
mindegyik liszlviseloi tagozal képviseltetést
nyer és pedig a lelkészek 2, tanarok és tanitok
1—1, az egyhdazkeriilel 1 taggal. A Végrehajto
Bizotisagnak hivatalbél tagjai: a piispok, a
fégondnok és az egyhazkeriileli iigyész, akik
szavazali joggal birnak. Ezenkiviil minden egy-
hdzmegye 1—1 szavazali joggal felruhéazolt
lelkészi tagol kiildhel, akinek a Végrehajto
Bizoltsag iilésén megjelenésével felmeriilt ki-
adasait az illet6 egyhdzmegye fedezi. A Végre-
hajté Bizollsdgnak landcskozdsi joggal lagjai:
az egyhazkeriileli pénztaros és szamvevd. A
bizoltsdgnak hivatalbél elndke az egyhazkerii-
let piispoke.“

31. szam. A Végrehajié Bizolisdg jelenti, hogy

Kursinszky Kélméan faniigyi tanacsos bizolisdgi tagsa-
géarol lemondolt.
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Kézgyiilésiink a lemonddst nem fogadja
el, hanem a Nyugdijintézet tanéari tagjainak
képviselelével tovabb is Kursinszky Kalmant
bizza meg.

32. szam. A Végrehajté Bizotisag eldlerjeszti a

Nyugdij- és Ozvegy-Arva Gyamintézet 1931. évi, az
egyhazkeriileti szamvevd allal is &lvizsgalt zérszamada-
sat. (Lasd IlI. sz. mellékletet.)
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Kozgyiilésiink a Végrehajlo Bizolisag ja-
vaslatara K -

1. a Nyugdij- és Ozvegy-Arva Gyaminté-
zel 1931. évi szamadasal ludomésul veszi,
jovahagyja és Kovacs )ozsef egyhazker. pénz-
tarosnak a felmentést a szokdsos 6vasok mel-
lett megadja.

2. Sajnélallal érlesiil arrol, hogy a lelkészi
kongrua csokkenése és késedelmes kiulaldsa
kovetkeztiében a Nyugdijintézet 1934. évi be-
vétele sok szazezer lejjel alatfa maradi az elo-
iranyzolt Gsszegnek ; de megnyugvéssal érlesiil
arrél, hogy a bevélelek elmaraddsa ellenére
is a nyugdijasok és gyamoliloitak 1931. évi
jarulékaikat ponlosan és csonkitallan Osszeg-
ben megkaplék.

3. Utasilja a fenntariéi jarulékokkal hat-
ralékos egyhazkozségeket, valamint a tagdijaik-
kal haélralékos jogosilott tagokal, hogy hat-
ralékaikat haladéklalanul befizessék, az espe-
resek a késedelmes egyhazkozségekkel szem-
ben a torvény szigoraval jarjanak el; a Végre-
haji6 Bizolisdg pedig a késedelmes, vagy nem-
fizeldé jogositoit lagokkal szemben az Alap-
szabaly 5. §-al alkalmazza, hogy a mulasztdsok
kovetkezlében intézetiinket veszieség ne érje.

4. Figyelmezleli azokal a jogosilolt tago-
kat, akik belépési jarulékaikat 3 év alall
egyenlithelik ki, hogy a belépési jarulék 1—1
harmadat eszlendénként fulajdon jol felfogolt
érdekiikbol fizessék be. Ezzel kapcsolalban az



Alapszabélyok 24. §-4t a kdvelkez8képen md-
dositja:

»Minden kdlelezelt és jogosilolt tag kote-
les a belépési jarulékot a belépés napjalol
szamitolt 3 éven beliil befizeini. Az elsé évben
a belépési jarulék kamaimenles, a 2. évben a
belépési jaruléknak °/,-a, a 3. évben pedig '/,-a
kamaimentes.”

5. Sajnélaltal érlesiil a perselypénzek
Osszegének leszalltarol és felhivia a lelkésze-
kel, hogy sajat jol felfogott érdekiikben a
perselyadoményok emelésén lelkiismerelesen
buzgodlkodjanak, az espereseket pedig meg-
bizza, hogy egyhéazladtogatasok alkalmaval a
perselypénzre figyelemmel legyenek.

6. A konverzié-i6rvényre ftekintetlel meg-
bizza az iigyészt, hogy a kinilev6ségek kimu-
lalasénak elkészilésével a torvényszerii beje-
lentést megtegye, avégell a pénzidros a kihe-
lyezések jegyzékét bocsassa az iigyész ren-
delkezésére.

33. szam. A Végrehajté Bizotisdg jelenli, hogy
4 lelkész és egy tanité kéri nyugdijaztatasal. A lelké-
szek kérése kelléképen indokolt, folyamoddkat az ille-
tékes egyhdzmegyei nyugdij bizotlsagok nyugdijazésra
ajanljak. Kérelmok felelt azonban a Végrehajié6 Bizolt-
sadg az allaldanos egyhéazi érdekekre tekinlellel nem don-
tott, hanem javaslalol ferjeszt az egyhazkeriileli koz-
gyiilés elé, hogy a Nyugdij- es Ozvegy-Arva Gyamin-
tézet Alapszabélyainak 6. §-a a helyzelnek megfeleléen
kiegésziltessék.

Kozgyiilésiink a Végrehajlé Bizollsag ja-
vaslatdra a Nyugdij- és Ozvegy-Arva Gyam-
intézet Alapszabalyainak 6. §-at a kovelkezdk-
kel egészili ki:

»+ + - Oly esetben, mikor barmely okbél a
nyugdijazast a Végrehajlé Bizollsdg nem mon-
dofta ki, noha a nyugdijra igény! tart6 munka-
képlelensége megallapitlatoil, a Végrehajté
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Bizollsag elrendelheli, hogy az esperes &
nyugdijazasat kérd lelkész mellé helyettes lel-
készt allitson, akinek egyéb javadalma pélla-
sahoz a nyugdij-pénziarbél havi 1000 lei utal-
vanyozhalo.

34. szam. A Végrehajlé Bizolisdg elofer]eszh a
Nyugdij- és Ozvegy-Arva Gyémintézel 1932. évi koliség-
vetését, amelyben az évi jarulékokat 13 %, ban kéri
megallapilani s a nyugdijasok és dzvegyek illeiményél
és a lemetkezési segélyt 30 “-kal csokkenteni javasolja
1932 januéar els6 napjalol kezdédoleg.

Ko6zgyiilésiink a Végrehajié Bizotlsag eld-
lerjesziései alapjan a Nyugdij- és Ozvegy-Arva
Gyamintézet 1932, évi koliségeldiranyzalalt a
kovetkezoképen allapitja meg:

A Nyugdij és Arva Gyamintézet
koltségvetés tervezete az 1932-ik évre.

Athozolt téke egyenleg 1931 évrdl: 6543304
Bevételek :
1. Kintleviségek:
a] Kitelezett tagok tagdijhnatraléka [718,600] 718600

b) Jogositott = (110918) 55,000
c] Fenntarléi jarulék . .. __ (8500] 8500
d) Belépési jarulék __. ___ ___ [136506] 68,000

974524 850,100
2. Rendes folyé bevételek:

a) Kamatok betét utédn 6. 4.334,104 Lei

toke mellett . ___ Y 2T 260,000

b) El6leg kélestn utan 6° 18?6 200 Lei
t6ke mellett __ ___ 112 000

c] Jelzalogkdlcson utan 49, 333 000 Lei
10ke melletls - b o e e e 13 000
d] Késedelmi kamatok ... __. __ 1000

3. Fenntartéi jarulék 199 kotelezett tag utén
B0 e e S R e baud 99,500

Atvitel: 1 335,600
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Athozat: 1.335600

Fenntartéi jarulék 20 -3 jogositott tag utan

a 500—250 Lei __. __ e 10,750

4. Tagdijak kotelezett tagok utan havi 355000
Lei allamsegély utan 13°% . ___ ___ 554,200
Tagdijak jogositott tagok utdn __ __ __ 51,200

4 a] Nyugdij visszatérilések 385886 lei [az
eddigi 8393 lei csokkentetett 30°, al] 223 388
5.-Perselyptnzekbol . - - =~ - . =0 . T 5000

Remélheté osszbevétel: 2.180038

Kiaddsok :
1. Nyugdijak [az eddigi 60000 és 30000 lei helyett]:
a) 6 lelikész részére a 42 000 lei 252000
b) 4uj , . a 42,000 lei 168,000
c] 23 6zvegy . a21000 lei 483,000
dl g , @a21000 lei 147 000
e] 10 arvasegély a 1000 lei 10000
f) 6 uj . a 1000 lei 6000
2. Segélyek [az eddigi 12,000, 4200
és 4000 lei helyett]:
a) 2 lelkész részére & 8400 lei 16,800

b] 31 6zvegy ., a 8400 lei 260,400
c] 3 kegydijas , a 4000 lei 12,000
d) 1 - , a 1000 lei 1000
e] 1 2 , a 4000 lei 4000
3, Temetkezési segélyek 5 5000 lei
[8000 helyett) ... . __ 25,000
4. Nyomtatvany kiltsége . .. __ 10,000
5 Téke kamatadé =, L 15,000
6. Kozigazgatasi pénztérnak toke
kezelésért .. ..., . 50,000

Osszes kiadas: 1460200 1460200
Remélhets t6ke emelkedés: Lei 719,838

35. szam. A Kozalapi Bizottsdg elbterjeszti az
egyhdzmegyei kozalapi bizottsagok altal megvizsgalt,
az egyhazkeriileti szamvevé altal feliilvizsgalt 1931. évi
kozalapi szamadasokat, amelyeket az egyhazkeriileti
pénztar kiegészitett az egyhdzmegyei pénztarak kikerii-

43



lésével, kozvetleniil az egyhdzkeriileti pénztirba befize-
tett Osszcgek kimutatdsaval. A szdmadas szerint

a kozalapi pénztar 1931. évi bevétele:

Téke-allag 1930 december 31-én ___ 186,551
Befizetés jarulék cimen__. . __ __. 58450
Befizetés késedelmi kamat cimen __ 147
Reformaciéi perselypénz cimen _ __. 5192
Betét kamat cimen ... . __. _ __ 10,175 73.864

Bevételi f66sszeg: Lei 260515

Kiadatott 193). évrdl elmaradt

misszi6i segély cimen:

Tenkeszéplak __ 2000
Nagytarnanak ___ 4000
Révnek . __. __ 1000 7000

1931. évi segély cimen:

Valkanynak . __ 12,000
Karansebesnek ... 10,000
Bégamonostornak 8000
Nagylaknak . ___ 5000
Varadlessnek ___ 4000
Derna-Tatarosnak 2000
Nagybanyai misszioi

kbrnek ... . 8000
Nagytarnanak ___ 4000
Magyarcsékének 6000
Szintének ___ ___ 3000
Borosjenének ___ 6000
Gyantanak __ ___ 2000 76,000 83,000
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Téke allag 1931 december hé 31 én : Lei 177515

Kozgyiilésiink a kozalapi bizottsdg javas-
lata alapjan

1. a kozalapi pénztar 1931. évi szdmada-
sat jOvdhagyja, a felmentést a szokdsos Ova-
sok mellctt megadja.

2. Elrendeli, hogy Dunaszentilondnak 60CO,
Rév 1000, Nagybocskonak 3000 lei ki nem
fizelelt segélye az 1931. évre Kkiszolgaltassék.

3. Felhivia az egyhdzmegyei kozalapi
bizottsdgokat, hogy a kozalap kezelésérdl (a
Konvent 4ltal 1885, évi 39. sz. és 1908, évi



18-ik szdm alatt) kiadott utasitisok szerint
jarjanak el s a bizcltsagi tagok a szdmadasokat
irjdk ald ; a szdmadasokat nagyobb gonddal
végezzék,

4. Utasitja ismételten az egyhazkozsége-
ket, hogy a kozalapi jarulékokat, adomédnyokat,
a reformacio perselypénzt mindenkor az egy-
hdzmegyei kozalapi pénzkezel6knek kiildjék be,
amennyiben valamelyik egyhazkézség az ismé-
telt utasitas ellenére is a keriileti pénztarba kiil-
dené be a kozalapot illetd Osszeget, a postan
érkez0 pénzt a keriileti pénztar kivételesen
elfogadhatja, azonban a befizetésidl az illeté-
kes egyhdzmegye koOzalapi pénztdrat értesiteni
tartozik, hogy az igy teljesitett befizetések is
nyilvintartassanak a kozalap egyhdzmegyei
szdmaddsaban.

5. Miutan a kozalapi jarulékokkal nagyon
sok egyhdzkozség hatralékban maradt (igy a
Bénsagban 22 egyhadzkozség koziil 6, Biharban
30 koziil 15, Ermelléken hatralék nincs, Nagy-
banyai egyhazmegyében 50 koziil 37 anya és
5 ledanyegyhdz, a Nagykarolyi egyhazmegyében
17 koziil 15, Nagysz:lontai egyhdzmegyében
29 koziil 3) ugy, hogy bar nem minden segély
utaltatott ki a mult évrdl, mégis a jarulékok,
perselypénzek, tdkekamatok a sziikségletet
nem fedezték s hozzd kellett nyulni a tOkéhez
is, amelybdl: 9036 hasznaltatott fel: ennek
kovetkeztében utasitia az egyhdzmegyéket,
hogy a kozalapi jarulékok beszedésél szigoruan
végrehajtsak, megallapitja a kozgyiilés, hogy
az altalanos rossz gazdasagi helyzet nem
menti a mulasztasokat, amennyiben a szdm-
adasbol  l4athatban nagyon szegény egyhézak
eleget tettek kotelezettségiiknek, nagyobb egy-
hédzkozségek ellenben hatralékban maradtak.

6. Ismételten ulasitja az egyhazkozsége-
ket, hogy a kozalap javara szolgdld persely-
pénzeket emeljék (perselypénzt nem kiildott a
Binsagi egyhazmegye 22 egyhdza koziil 3,
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Biharban 30 koziil 26, Ermelléken a persely-
pénzt nem kiildottex szama nem allapithato
meg, Nagybdnyai egyhdzmegyében 50 koziil
37 anya és 7 lednvegyhdz, Nagykdarolyi egy-
hazmegyében 17 koziil 13, a Nagyszalontai
egyhdzmegyébOl minden egyhaz kiildott).

7. A tévedések Kkikeriilése végett a per-
selypénzek ¢és adomanyok elszdmoldsanal a
szamadasi iv 10. rovatanak felirata igy helyes-
bitendd : , Befizetett reformacioi perselypénzek®,
a 11-ik rovat pedig: ,Befizetett adomanyok.“

36. szam A Kozalapi Bizottsdg bemutatja az
1932. évi kozalapi jarulékok kivetését.

Egyhazmegye Hatralék  Tilfizet. Késed. °/, Folyd évi Osszeg
Banséagi 2053 747 104 7677 9087
Bihari 11787 — 589 18410 30,786
Ermelléki = — — 15736 15,736
Nagybanyai 21276 8 1084 16308 38 660
Nagykarolyi 8589  — 456 6172 15217
Nagyszalontai 1123 — 57 17,862 19042
Osszesen: 44828 755 2290 82165 128528
Kozgyiilésiink a kimutatdst tudoméasul
veszi €s a kozalapi jarulékok befizetésének

hataridejét

minden év szeptember

havanak

els6 napjaban hatarozza meg.

37. szam. A Kozalapi Bizottsdg felterjeszti a koz-
alapi pénztar 1932. évi koltségelGiranyzatat :

Bevétel:
1. Egyhazmegyék jaruléka ___. 128528
2. Kozalapi t6ke kamat __ 9000
3. Perselypénzek _.. ___ __ 5000 142520
Sziikséglet:
Téke hidnyra [visszpétlas] 9036
Elmaradt segéiyek .. . . 10000
Tékésitésre __ SD Ve S S530492 49528
Atvitel: 49528 142520
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Athozat: 49528 142520

Segélyek:
Valkaly <.~ L0 0 2N SR S a0a
Kardnsebes.. . . . _ 10000
Bégamonostor . ___ . __ 8000
Dunaszentilona __. __ _ __ 6000
Napyialcts 2208 0 A (o 5000
Vaiadlesss' 22N RAGTEENHE . TR 4000
Derna Tatarer .- 5 o000 = 5000
Reyi S3 -6 . hithes SESE 1000
Nagybanyai missziéi kér 8000
Nagyboesks & "ol i aEE 3000
Nagytdmig 525 =00 T NGRS S4000
Magyarcséke .. . __ __ 6000
Safite 5 s Sl de gl 3000
Horagiend " o= 5 et b tiHl 6000
Tenkeszéplak Kishaz __. ___ 12,000 93,000 142528

Kozgyiilésiink a kozalap 1932, évi kolt-
ségvetését elfogadja ¢€s az els6é ¢és masodik
negyedévi misszidi segélyek kifizetéséhez a
kozalapi t6kébol visszatérités kotelezettsége
mellett el6leget engedélyez, a tobbi negyed-
¢vekre azonban a segélyek csak azokban az
egyhdzmegyékben fizethetdé ki, amelyek a koz-
alapi jarulékokat beszolgaltattak.

Csomakoz, Erdabrany és Toti kérésében
kiilobn szamok alatt hataroz.

38. szam. A kozalap koltségvetésével kapcsolatban
a nagykarolyi e. m. 19—1932. sz. hatarozatdban kéri
az egyhdazkeriileti kozgyiilést, hogy Csomakodz a koz-
alapbol segélyezett egyhazak kozzé az 1932. évre is
vétessék fel legaldbb ugyanazzal az Osszeggel, amelyet
eddig is élvezett. Kérését azzal indokolja, hogy Csoma-
koznek, mint lelkészi dllasnak fenntartisa eminens érdek,
mert ellenkezé esetben a maroknyi reformatussag rovid
id6 alatt megsemmisiil a mas felekezetiiek tengerében.

Egyhdzkeriiletiink Csomakdz helyzetével
az 1930. évi junius havi kozgyiilésétdl fogva
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tobb izben foglalkozott s az egyhdzmegyének
ajanlotta, hogy Csomakoz tars-egyhazként Be-
réhez csatoltassék, amennyiben a Csomakozzel
teljesen Osszeépiilt Berének templomat és lel-
készét a csomakozi hivek egyrésze most is
kozelebb kapja, mint Csomakdzén €sa csoma-
kozi gyermekek egyrésze ma is a berei fele-
kezeti iskoldba jar; ajénlotta pedig ezt koz-
gyiilésiink azért is, mert ha Csomakdz tars-
egyhdzként Beréhez csatoltatik, a két refor-
matus egyhazkoOzség hiveinek szdma 0Osszesen
sem éri el a 700-at. Felhivta kozgyiilésiink
157—1930. sz. hatdrozatdban arra is a nagy-
kdrolyi egyhdzmegyét, hogy a csomakozi egy-
hézkozség évi koltségvetésének becsatoldsdval
allapitsa meg mennyi a csomakozi egyhdz évi
sziikséglete s 2bb6l mit képes fedezni az
egyhdzkozség ; a csomakozi lelkész fizetésebOl
mit biztositanak az egyhdzkozségben és mit a
szorvanyokban laké egyhdztagok? Noha az
egyhazmegye ezeknek maig nem tett eleget:
kozgyiilésiink Csomakdznek az 1932. évre
6000 lei segélyt szavaz meg, ha az elnOkség
ez Osszegre fedezetet talal.

39. szam. Az érmelléki egyhdzmegye 29—1932.
sz. hatarozatdval Erdbrdny és Toti részére évenként
3000—3000 lei misszioi segélyt kér.

Kozgyiilésiink a kérelmet az 1+32. esz-
tend6re mar nem teljesitheti, azonban felhivja
a kozalapi bizotsadgot, hogy az érmelléki egy-
hdzmegye elGterjesztését a kozalap 1933. évi
koltségvetésének megallapitasakor tegye meg-
fontolas targyava.

40. Szam. A bansagi, bihari, nagyszalontai egyhiz-

megyék
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felterjesztik 1931. évi misszioi jelentésiiket.

Kézgyiilésiink a jelentéseket a tébbi egy-
hdazmegyék jelentésével egyiitt a kovetkezd
kozgyiilésen fogja targyalni.



41. S7TAM. A bansédgi egyhdzmegye 76—1931. sz.
hatdrozataval jelenti, hogy jovében hivatalos neve
Banati helyett Bansagi lesz.

Kozgyiilésiink a jelentést tudomasul veszi.

42. sT@IM. A bansagi egyhazmegye 1931. szep-
tember 22-én Temesvarott Szondy Géza kisperegi lel-
kész és Szabd Tibor kisperegi segédlelkész kozott f0l-
meriilt vitds fizetési iigyben hatdrozatot hozvdn, a haté-
rozatot Szondy Géza megfelebbezte.

Kozgyiilésiink Szondy Geéza felebbezésé-
nek helyet ad és az iratokat azzal adja vissza
a bdnsdgi egyhdzmegye esperesi hivatalanak,
hogy ez iigyben hatarozatot hozni az egyhaz-
megye koOzigazgatasi bir6saga jogosult.

43. sSTam. A bansagi egyhazmegye 47—1931, sz.
hatarozataval Ujkisoda-Fratelia fiokegyhdz anyaegyhdzza
alakuldsadt meleg ajdnlassal terjeszti fel. Okmdanyokkal
igazolja, hogy Cintes Kelemen 2 szoba és mellékhelyi-
ségb6l 4ll6 lakast bocsédjt az ujkisodai (Fratelia) anya-
egyhdz rendelkezésére mindaddig, mig az egyhazkodzség
anyagi helyzete meg nem engedi azt, hogy maga gon-
doskodjék lelkészének lakdsarol.

Kozgyiilésiink Ujkisoda-Fratelia fiokegyhaz
anydsitasdhoz hozzajarul és az uj anyaegyhaz-
kozség szavazatat egyben allapitja meg, utasitja
a bansagi egyhazmegye kozgyiilését, hogy az
uj anyaegyhaz lelkészi 4llasanak dijlevele ki-
allitdsarol haladéktalanul gondoskodjék.

44. s7Tam. A bansdgi egyhdazmegye felterjeszti
Torday Janos Kardnsebes-orsovai levita-lelkész kérelmét,
hogy részére 18,000 lei kiutaldasab6l hidnyzé 3000 lei
folyosittassék.

Kozgyiilésiink a kérelmet teljesiti s az
elnokséget megbizza, hogy a hidnyzd Osszeg
fedezetét keresse meg.

Egyuttal folkéri az egyhazkeriileti elnok-
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séget arra is, hogy évrbl-évre keresse meg
annak modjat, hogy a karénsebesi lelkészi
allds javadalma az egyhazkeriilet rendelkezé-
sére 4ll6 forrasokbol 154—1931 sz. hataro-
zata értelmében 40,000 leire kiegészitessék.

45. STam. A bansigi egyhazmegye 44—1931. sz.
hatarozataval kéri, hogy Dunaszentilona cseh nemzeti-
ségii egyhdzkOzség részére egy csehiil tudo lelkipasztor
alkalmaztassek,

Kozgyiilésiink tudomasul veszi, hogy Duna-
szentilonan a lelkigondozast egy csehszlovakiai
diakonus végzi,

46. szam. A bihari egyhiazmegye 38—1932. sz.
hatdrozataval a Derna-Tatarosi misszioi kOrzet munka-
tervét beterjeszti.

Tudomasul szolgdl.

4%. S7TAM. A nagyszalontai egyhdzmegye 35—1932.
sz. hatdrozataval a béli fiokegyhdzhoz csatolja Begy,
Bélkiralymezd, Bélkismaros, Bélnagymaros, Bélkalocsa,
Bélkaroly, Bélrogoz, Bantolmacs, Havaspoklos, Olcsa,
Okrds, Pusztaszuszad, Sajo és Csontahdza kozségeket.

Tudomasul szolgal.

48. szam. A nagyszalontai esperesi hivatal felter-
jeszti a kishdzai misszi6i munkabeosztasi térvét.

Tudomasul szolgal.

49. szam. A Tiszantuli egyhdzkeriilet a Baldacsy
alapitvany jutalékdbol 731 Penglt bocsatott egyhazke-
rilletiink rendelkezésére, miutdn az alapitvanybdl esedé-
kes osztalyrészét még a Tiszantuli egyhazkeriilet sem
kapta meg.

A Baldadcsy-alapbdl segélyt kérnek : Nagylak, Sza-
paryfalva, Hegykozszdldobagy, Véradless, Szarazberek,
Kakszentmadrton, Kispeleske, K&szegremete, Turterebes,
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Ombod, Sandorhomok, Tamasvaralja, Selén, Borosjend,
Pankota.

Kozgyiilésiink sajnalattal értesiil arrdl,
hogy a Baldicsy alapitvany évi jaruléka csak
részben fizettetett ki. Ennek kovetkeztében a
segélyezésre felvett 4 lelkész Ozvegy jarulekat
az eddigi 6000—6000 lei helyett 3000—3000
lei-ben kénytelen megallapitani, e szerint
segélyben részesiil: 0Ozv. Vary Janosné, Ozv.
Sziics Jozsefné, Ozv. Papolczy Zoltanné, ozv.
Balogh [mréné.

A segélyért folyamodo egyhdzak kérése-
nek ez id6 szerint nem tehet eleget s ujabb
segélyeket csak abban az esetben nyujthat,
ha a Baldicsy alapitvAny elmaradt jarulékat
megkaphatja.

50. sZamM. Az érmelléki egyhdzmegye 27-—1932,
sz. hatdrozatival a st6la ujabb szabalyozéasat keéri.

Kozgyiilésiink tekintettel arra, hogy az
egységes liturgia érinteni fogja a stola kérdeé-
sét is, megbizza az esperesi kart, hogy ide-
vonatkozo javaslatat a legkozelebbi egyhaz-
keriileti kozgyiilés elé terjessze. Egyuttal
megbizza a esperesi kart azzal is, tegye meg-
fontolas targydva a stolamegvaltds kérdését is.

51. SZam. Az Erdélyi Reformatus Egyhézkeriilet
Theologiai Fakultdsinak Igazgatésdga ismételten meg-
keresi egyhazkeriiletiinket, hogy gondoskodjék arrol,
hogy legalabb a Kiralyhagomelléki hallgatok szamanak
megfelel6 szamu kirdlyhdgomelléki legacio alljon a theo-
logiai ifjusdg rendelkezésére, tovabbd, hogy a legaciok
koriili visszaélések, specifikdldsok megsziintettessenek,
az egyes gyiilekezetek ne fogadjanak idegen legatuso-
kat és keriild utakon se hivjanak ki nem-theologus
ifjakat és hogy ne térjenek ki semmiféle iiriiggyel a
legdtusfogadas kotelezetisége el6l. Abban az esetben,
ha a theologus ifjusdgnak nem 4llana rendelkezésére
megfeleld szamu kirdlyhdgomelléki legacio, kénytelen
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lenne a Theologia a kirdlyhdgémelléki ifjakat az erdélyi
legdciokba meneteltdl eltiltani.

Kozgyiilésiink sajnalattal &llapitja meg,
hogy 78—1931. sz. hatarozatinak nemcsak,
hogy foganatja nem lett, de a legdcidok koriil
a vissza€lések szdma megndvekedett. Ennek
kovetkeztében kimondja, hogy

1. ahol a legécio, illetve specifikdlds koriil
vissza¢lés torténik, ott a Piispik ur a fegyelmi
vizsgélatot rendelje el, annak kideritése végett,
hogy kicsoda vétkes abban, hogy az illetd
egyhazkozség a felsObb egyhazhatésag rendel-
kezésének ellene szegiilt;

2. amennyiben egyhdzkeriiletiink mindazon
segélyforrasai, amelyb6l a theologusok tamo-
gatast nyertek, kiapadtak, s6t a gyiilekezetek
a lélekszdm utdn kivetett 1 lejes neveltetési
jarulékot sem fizetik be, ugy, hogy tanuld ifju-
sagunk egyediili segélyforrdsa a legacié maradt;
a 78—1931. sz. hatarozatiban foglaltakat to-
vabbra is fenntartja s a presbytériumoknak
lelkokre koti, hogy a fels6bb egyhdzi hatdsa-
gok rendelkezésének eleget tegyenek, a lega-
ciokat fenntartsik; népesebb gyiilekezeteink
legdtust jarassanak, mert ha az egyhazkozsé-
gek, a presbytériumok, a lelkészek nemtoro-
domsége kovetkeztében nem lesz elegendd
kiralyhdgomelléki legdci6 és a mi fiaink az
erdélyi legdciobdl kizdratnak, akkor az a ve-
sz€ly fenyegeti anyaszentegyhdzunkat, hogy
iffaink nem jonnek e mostoha elbdndsban
részesitett palydra.

32. szam. Dr Hadhazy Kdilmén egyhdazkeriileti

vilagi tanacsbir6 tisztségérdl lemond.
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Kozgyiilésiink a lemondast tudomasul veszi
€s a megiiresedett vildgi tandcsbir6i tisztségre
€s a zsinati vilagi pottagsdgra a szavazast el-
rendeli, a szavazatok beadadsdnak hatdrnapjat
1932 szeptember 1-ben éllapitja meg s a sza-



vazatok felbontisival a kozgyiilés Nagyvéra-
don laké tagjait megbizza s errdl Piispok urat
jegyzOkonyvi kivonaton értesiti.

33. szam. Az Egyetemes Egyhdzi Fébir6sdgba
egyhazkeriiletiink részérél a 28—1931. sz. hatdrozattal
kikiildott tagok megbizatdsa 1932 junius 30-d4n lejar-
van, ennek kovetkeztében kozgyiilésiink az Egyetemes
Egyhazi Fébirésdgba megvalasztja

az elndkségen (Piispokon és Fégondnokon)
kiviil, akiket akaddlyoztatidsuk esetén a hiva-
talara legidGsebb esperes €s egyhdzmegyei
gondnok helyettesit, rendes tagokul: Végh
JOzsef esperest és dr Nagy Sandor egyhm,
gondnokof,

pottagokul : Kassay Béla, Vadai Béla es-
pereseket, Pappszasz Lajos és Telegdi J]ozsef
em. gondnokokat.

A megvalasztott tagok megbizatdsa, ha a
Zsinat masként nem intézkedik, 1933 junius
30-ig tart;

err6l az Erdélyi Ref. Egyhdzkeriileti Koz-
gyiilés jegyzOkonyvi kivonaton értesittetik.

34. STam. Egyhézkeriileti kozgyiilésiink az 1932—
1937. évekre az egyes bizottsdgokat a koévetkezOképen
alakitja meg:

Nyugdij- és Ozvegy-Arva Gyamintézet
Végrehajté Bizottsaga: Sulyok Istvdn piispok,
dr Thary Kalman f6gondnok, Végh Jozsef es-
peres, Cserndk Béla fGjegyz6, dr Soos Istvan
f0jegyz6, dr Harcsar Géza iigyész, Kursinszky
Kélman taniigyi el6ad6, Csathd Jen6né tanitond,
tovabba Kovacs Jozsef pénztaros, Vargha L4szl6
ellendr és az egyhazmegyék kiildottei;

Kozalapi Bizottsdg: Sulyok Istvdn piispok
eln0k, Vadai Béla, Kassay Béla esperesek,
Pappszasz Lajos, dr Nagy Siandor em, gond-
nokok, Csernak Béla f6jegyz6, Kovics Jozsef
pénztaros, Vargha Laszlé ellenGr.
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Pénziigyi Bizottsdg: Sulyok Istvan piispok,
dr Thiry Kélman fégondnok, Kassay Béla,
Vaday Béla esperesek, dr Harcsdr Géza iigyész,
Cserndk Béla, dr Soos Istvan f6jegyzok, Kovécs
J6zsef pénztaros, Vargha Lészl6 ellendr.

Belmisszioi Bizottsag : Cserndk Béla elndk,
Debreczeni Istvan el6ado, Boros Jend, Papp
Jozsef egyhazkeriileti tandcsbirdék, dr Nagy
Sandor, Pappszédsz Lajos egyhdzmegyei gond-
nokok és az egyhadzmegyék elbadoi.

Iratterjesztési Bizottsag: Cserndk Béla
elnok, Debreczeni Istvan el6add, Papp Jozsef
egyhazkeriileti tanacsbir6, Arday Aladar egy-
hazkeriileti aljegyz8, Peleskey Sdndor egyhéz-
megyei képviseld, Kursinszky Kalman taniigyi
el6ado.

Szocidlis Bizottsdg: Sulyok.Istvan piispOk,
dr Thiary Kialméan fégondnok, Cserndk Béla
egyhéazkeriileti f6jegyz6, Pappszdsz Lajos em.
gondnok, Debreczeni Istvan, Papp Jozsef egy-
hazkeriileti tanacsbirak.

59. szam. A béansigi egyhdzmegye kozgyiilése
20—1932. sz. hatadrozatdval megerdsitette a kardnsebesi
anyaegyhdz s orsovai fiokegyhdzkozségek kozott koz-
igazgatdsi viszonyukat s ebb0l szarmazé jogaikat €s
kotelességeiket szabalyozd egyezséget s a vonatkozd
iratok kapcsdn beterjeszti, egyben jelenti, hogy az or-
sovai leanyegyhazkdzség s az orsovai evangélikus egy-
hazkozség kozott a vagyoni kérdések megolddsa bekés
uton az evangélikus egyhazkozség magatartasa miatt
eddig nem sikeriilt, miért is utolsé kisérletképen, hogy
a per elkeriiltessék, az egyhdzmegye esperesét és Szeles
Gyula vildgi tandcsbir6 urat kiildi ki avégbdl, hogy
bir6 Ambrézy Andor urral, az evangélikus egyhazkerii-
let f6gondnokaval trgyaljon a vagyoni kérdések ren-
dezése iigyében.

Egyhazkeriileti kozgyiilés a banségi egy-
hdzmegyei kozgyiilés 20—1932. sz. hatarozatat
s ennek kapcsan bemutatott a kardnsebesi
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atiyaegyhazkdzség s az orsovai leanyegyhézkoz-
ség kozott kozigazgatdsi jogviszonyukat s
ebbdl folyd jogaikat és kotelességeiket szaba-
lyoz6 egyezséget hivatalbol feliilvizsgalvan,
mivel ugy a hatdrozat, mint az egyezség a
torvény betartaséval jott 1étre, — jovahagyja,
az egyezséget jovahagyasi zdradékkal ellatni s
annak egyes példanyait az egyhdzkozségek,
egyhdzmegye s egyhazkeriilet irattiraban el-
helyezni rendeli,

Sajnalattal veszi tudomésul egyhazkeriileti
kozgyiilés, hogy az orsovai leanyegyhazkozseg
és az orsovai evangélikus egyhazkozség kozott
a vagyon megosztasa targyaban az egyezseg
az evangélikus egyhdzkozség magatartasa miatt
nem jott létre, helyeslfleg veszi tudomaésul,
hogy az egyhdzmegyei kozgyiilés még egy
utolsO kisérletet kivan tenni a kérdés rende-
zésére s evégbll kikilldte az egyhazmegye
elnokségét.

56. szZam. Jelentés a Tankdnyvkiadd Bizottsig
miikodésérl és a Tankdnyvraktar allapotardl.

Tankonyvkiad6 Bizottsdgunk 1931 julius 7-€n gon-
doskodott iskoldink tankonyvekkel leendé ellatasarol az
1931—32. tanév folyaman, Kimondotta a Bizottsag,
hogy bar érkeznek be panaszok az egyes vallastani
kézikonyvek ellen, de ezek a panaszok nem egyhan-
guak, s6t részben ellentmondok is s egy esztendei
probaidé utin valamely tankonyvrOl véglegesen iteletet
sem lehet mondani. Az e célbol 59-b—1931. sz. egy-
hazker. hatdrozattal kikiildott tankonyvfeliilbiralo-bizott-
sag sem taldlt a kézikdnyvekben olyan hibat, amely
azok kicserélését siirgOsen sziikségessé tenné.

Pedagdgiai okok indokolatlanna teszik a tankony-
vek gyakori valtoztatdsat, még akkor is, ha ezek atan-
konyvek gyengébbek volndnak. Gazdaségi okok pedig
egyenesen tiltjak a sziil6k ilyen dlland6 megterhelését.
Ezért a konyveket approbaciojuk lejartaig, 1934—35.
tanév végéig jelenlegi formajukban meghagyta.

Az 1—II, és lIl. osatalyos vallastani kézikonyv
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sziikségessé valvan, ezek kinyomtatdsit a Bizottsdg 4
nagybanyai Minerva cégre bizta, mint legolcsobb ajan-
lattevdre.

, Ugyancsak kiadatta a Bizottsdg a Debreczeni Istvan
altal az elndkég megbizasabdl irt imadsaglapot — az
uj kiaddsban fiiggelékiil, a régi kiaddshoz pedig kiilon
melléklet gyandnt. '

A raktarvizsgalati jegyz6konyvek ugy a vallastani
h{ézikﬁnyvek raktardban, mint a zsoltarraktdrban pontos
nyilvantartasrol és kifogastalan iigykezelésrdl tanuskodnak.

_Raktarvizsgélatot 1931 november 17-én, 1931 de-
cember 9-én és 1932 4prilis 30-4an tartott taniigyi eld-
adonk s az ezekrdl szoOlo jegyzOkOnyveket eredetiben
bemutatja.

Egyhézkeriileti kozgyiilésiink elrendeli a
vallastani kézikdonyv és u. u. zsoltdrszamla
egyesitését a tankOnyvraktar-szdmla cimen bel-
korii (raktarkonyvszerinti) kiilon nyilvantartas
meghagydsdval. Az egyesités utdn a két szam-
lan mutatkozdé koOzds egyenleg a valldstani
kézikOnyvek sziikségessé vald uj kiadasdanak
finanszirozaséara tartalékoland6, ezutdn az egy-
hazkeriileti jarulékok és egyéb esedékes ter-
hek fizetenddk ki s a tovabbi bevételek teljes
osszegiikben a zsoltarszamlatél atvett tartozas
torlesztésére forditandok.

A hangjegyes énekeskonyvek arat a kész-
let és teherkimutatdsban mutatkozé 17,092 lei
egyenleg terhére 1932 junius 1-i hatallyal 20
lejjel leszdllitja, kivéve a bOrkotéses biblia-
nyomo papirosuak arat. Az arleszallitis aként
torténik, hogy az ezutan kiadandé rendes zsol-
tarok brutto 100 lejjel szdmldzandok, a most
bizomanyban kintlevé zsoltdrok, amennyiben
még el nem fogytak, ezen hat4ridGig bevonan-
dok, ill. fenti dron és iddponttal uj bizomanyba
adandok. Az ezen hataridéig el nem szamolt
zsoltarok a bizomanyosnak 120 lei értékben
terh€re iranddk s ez Osszeg tOlikk az éllam-
seg€lybdl valdé levondas utjdn is behajtandd.
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Felhatalmazza az elnokséget, hogy a 1V.
és V. o. vallastani kézikonyvekbdl, el6z6b6l
5000, utdbbibdl 2500 példdaybdl 4ll6 uj kiadast
készittessen a legolcsobb ajanlattevfvel az
1932—33. iskolai év megnyitdsaig. Ugyancsak
felhatalmazza az elnokséget, hogy sziikség
esetén, akar tanévkozben is, a VII. o. vallas-
tani kézikonyvbdl uj kiaddst készittessen s
utasitia a tankonyvraktar kezelGit, hogy ezen
kézikonyvet, konfirmacios katé jellegét tekintve,
kifogyni a legrovidebb idére se engedijék.

A fenndlld hatralékok a tankdnyv-szamlan
is azonnal behajtandok.

57. STAm. Jelentés a Segélyosztd Bizottsdg miiko-
désérdl.

Segélyosztd Bizottsdgunk 1931 szeptember 1-én és
december 4, valamint 1932 mdajus 24-én tartott iilésé-
ben gondoskodott iskoldink, tandr- és tanitdjeldltjeink,
theologusaink segélyezésér6l, amelyek a kulturtaxa,
kulturado, tanulményi segélyalap és az iskolai &llam-
segély terhére torténnek.

El6terjeszti az egyhdzmegyei hatdrozattal felterjesz-
tett kérvényeket és harom rendbeli elvi hatarozatat.

Egyhéazker. kozgyiilésiink kimondja, hogy

a) a kulturtaxa €s tanulmanyi segély-
alapokndal fennall6 hatralékok kovetkeztében
az egyhazkeriileti pénztdr a Segélyosztdé Bi-
zottsagtél megallapitott segélyek folydsitasaért
felelosséget nem vallal. Tehdt a Segélyosztd
Bizottsag a segélyeket az alapok mértékéig
megallapithatja ugyan, de az egyhazkeriileti
pénztar az elvileg megallapitott segélyeket
csak a fenti alapokra ténylegesen befolyt Osz-
szegek erejéig az elnOkség intézkedései szerint
fogja folydsitani ill. az egyhazkeriilet a segé-
lyek fenntartasat vagy fenn nem tartdsdt ezen
alapok fenntartasatol, vagy fenn nem tartdsa-
tol teszi fiiggdvé,

b) Uj (az el6zé években nem segélyezett)
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theologusokat, tanitd- és taniton8jeldlteket a2
1932—33. tanévben segélyezni nem fog, a
tandrjeloltek segélyezését pedig, mint célra
nem vezetdt végleg megsziinteti, kivéve a mar
segélyezett tandrjelolteket, tanulmanyi éveik
leteltéig,

c) A 194-b—1930. sz. egyhazkeriileti ha-
tarozattal megallapitott egyhdzkeriileti segélye-
ket leszéllitia mar ebben az 1931—32. iskolai
évben a kulturtaxa-alap allomanydhoz mérten
30—40 °/,-kal, az elnokségre bizva a leszalli-
tas pontos mértékének megallapitasat.

d) A bansagi egyhm. kozgyiilés 30-—1932,
sz felterjesztése alapjan az 1931—32. tanévre
a resicai lelkész szamdra a boksdnbdnyai val-
lasoktatas ellatasaért 2000 lei segélyt dllapit
meg a kulturtaxa-alap terhére azzal a feltétel-
lel, hogy kotelessége minden héten szerdéan
délutan 4—6 ordig a boksanbanyai all. el. is-
koldba jar6 ref. gyermekeknek valldstani- és
énekorat tartani.

e) A bansdgi egyhdzmegye 67—1931, sz.
hatarozataval felterjesztett kérvényt Szigetfalu
c-lisztas segélyének felemelése irant elutasitja,
megjegyezve, hogy a fenti elvi hatadrozatban
megdllapitott leszéllitissal a segélyt tovédbb
folyositja.

f) A nagybanyai egyhm. 102—1932. sz.
hatarozataval felterjesztett kérvényt Kobszeg-
remete egyhdzkozségnek a c-lisztdba leendd
felvétele targydban, fedezet hijjan elutasitja.

g. A nagykdrolyi egyhm. 22—1932. sz.
kozgyiilési hatarozatdval felterjesztett kérvényt
Kaplony egyhdzkozség c-lisztas segélyének fel-
emelése targydban az e) pont alatti megjegy-
zessel elutasitja.

h) A nagykarolyi egyhm. 32—1932, sz.
hatarozatéval felterjesztett kérvényt Géres ek.
c-lisztaba valo felvétele targyaban fedezet hijan
elutasitja.

i) A lippai egyhdzkozség kérése alapjan



az egyhdzkozségeket Piispok ur utjan felhivja
adakozasra az arvizkarosult egyhazkozség se-
gélyezése céljabol.

58. sZam. A vallistani potképesitd bizottsag je-
lenti, hogy a vallastani potképesitd vizsgélatot letették
1931 junius 15-én a kovetkezd okleveles tanitonok :

Farag6 llona 967,

Kiiliis Margit 10 altalinos eredménnyel,

Tovabba Sarkadi llona okleveles tanitond, aki a
vallastani potképesitd vizsgalatot 1930 junius 30-an le-
tévén, 1931 julius 16-an énekvezéri vizsgara jelentkezett
s azt 8-as eredménnyel letette.

Egyhézkeriileti kozgyiilésiink 1931 junius
15-i vallastani potképesitd vizsgéalatok, valamint
az 1931 julius 16 an tartott énekvezéri vizs-
galat eredményét jovahagy6 tudomasul veszi.

50. sZAM. Az egyhazkeriileti kozgyiilési tanar- €s
tanitoképvisel6k megbizdsadnak hatarideje 1932 decem-
ber 31-én lejar.

Egyhazkeriileti kozgyiilésiink elrendeli 4
tanar- és 4 tanitoképviseld megvélasztisat az
1933 januar 1—1937 december 31-ig terjedd
ciklusra, a valasztas elrendelésével a piispokot,
a szavazatok felbontdsdval a szavazatbonto
bizottsag Nagyvaradon laké tagjait bizza meg
aként, hogy a megvalasztottak az Oszi kozgyi-
lésen igazolhatok legyenek, ennek elmaraddsa
esetén az ujonnan megvélasztottak neve 1933
januar 1-e el6tt megallapithato legyen. Az Gszi
kozgyiilés elmaraddsa esetén az igy megvalasz-
tott kozgyiilési képviselok az egyhazkeriileti
kozgyiilésen leendd igazoldsukig ideiglenesen
hivatalb6l tagjai lesznek a taniigyi bizottsagnak.

60. szam. Az egyhdazkeriileti taniigyi bizottsag va-
lasztott tagjainak mandatuma 1932 december 31-€n lejar.
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Egyhazkeriileti kozgyiilésiink az 1933 jan.
1—1937 dec. 31-ig terjedd ciklusra megvalasztja:

a) a kozépiskolai tagozatba sajit kebelé=
b6l dr Thiry Kalman egyhazkeriileti fégond-
nok, Végh Jozsef esperes és Takacs Zsigmond
tanacsbird urakat.

b) Az elemi iskolai tagozatba, a szabély-
rendelet szerint tekintet nélkiil arra, hogy az
illetok tagjai-e az egyhazkeriileti kozgyiilésnek:
1. Tanitékat: Bartha Istvdn, Ottmayer Gyula,
Papp Margit, Seress Lészl6. 2. Lelkészeket:
Havas Gyula, Debreczeni Istvan, Végh J6zsef
€s Papp Jozsef. 3. Vilagiakat : dr Nagy Sandor,
Pappszéasz Lajos, Telegdi Jozsef, Vargha Laszlo.

61 szam. A Tankdnyvkiadd Bizottsag megbizatdsa

1932 december 31-én lejar,

Egyhazkeriileti kozgyiilésiink a Tankonyv-
kiado Bizoltsdg tagjaiul 1933 januar 1—1937
december 31-ig terjedd id6re megvalasztia dr
Thiary Kalman egyhker. f6gondnok, Csernak
Béla egyhker. fdjegyz6, Kilin Sandor tanitd
urakat, '

Elndk a Piispok ur, hivatalb6l tagok az
egyhker. {igyész, taniigyi eléadd és pénztiros.

62. szam. A Segélyoszto Bizottsdg megbizatisa

1932 december 31-én lejar.

Egyhazkeriileti kozgyiilésiink a Segély-
osztd Bizottsdg tagjaiul megvélasztia 1933
januar 1—1937 december 31-ig terjedd hatallyal:
Dr Thiry Kalman ek. fégondnok, Cserndk Béla
ek. fbjegyzd, Kassay Béla esperes urakat.

Elnbk a Piispdk ur, az egyhazkeriileti
igyész, taniigyi el6ado és pénztidros ennek a
bizottsagnak hivatalbol tagjai.

63. szam. A vallastani potképesits bizottsadg meg-

bizasa 1932 december 31-én lejar.
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Egyhdzkeriileti kozgyiilésiink a nagyvéradi
vallastani potképesitd bizottsdg tagjaiul meg-
valasztja: Cserndk Béla fdjegyz0 wurat mint
elnokot, Kiss Karoly lelkész urat, mint a val-
lastan és vallastanitds moddszertananak, Juhdsz
Karoly énekvezér urat, mint az egyhéd«¢ ének
és az egyhdzi énektanitds modszertananak kér-
dezésével megbizott bizottsagi tagokat.

Szatméar székhellyel egy mésodik vallas-
tani potképesitd bizottsdgot alakit s ennek
elnokéiil Boros Jend lelkész urat, vizsgaztato
tagjaiul Debreczeni Istvan lelkész urat (vallas-
tan és a vallastanitds mddszertana) Csecskedy
Kéroly énekvezér urat (egyhdzi ének s az egy-
hazi énektanitdis modszertana) valasztja meg.

64. sz@am. A bansagi egyhdzmegye 49—1931. sz.
a. felterjesztett taniigyi jelentésével kapcsolatosan kéri
az egyhazkeriiletet, tegyen lépéseket a vasdrosi, béga-
monostori, karansebesi allami iskoldk magyar szekcio-
janak ujbol valé megnyitdsa érdekében.

Egyhdzkeriileti kozgyiilésiink felkéri PiispOk
urat, hogy a sziikséges adatoknak az esperesi
hivatal utjdn leendé beszerzése utan a cél-
szeriilnek mutatkozo 1épéseket megtegye.

65. szam. Egyhazkeriiletiink elsé valldstani kézi-
konyveinek kiadasa alkalmdaval a kiadoval szemben
kotelezettséget vallalt arra nézve, hogy azok elfogyéasaig
masfajta kézikdnyveket forgalomba nem hoz, illetve
haszndlatra el nem rendel. Ez a kikotés nem lehetett
akadaly arra nézve, hogy vallastani kézikonyveink el-
késziiltével azokat kotelezd hasznalatra el ne rendeljiik,
mert kiilonben az uj egységes tanterv bevezetése lehe-
tetlen lett volna, annal kevésbé, mert az uj valldstani
kézikOnyvek forgalomba hozatalakor csupan a Nanay-
féle kézikonyvbdl volt raktdron néhany példany, amely
a sziikségletet nem fedezte volna, az pedig lehetetlen
lett volna, hogy egyes elemi iskoldkban a régi Nanay,
a tobbiekben az uj TOkés-féle egyhaztorténelmet vegyiik
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hasznalatba. Az igy tdmadt nehézséget azzal prébéltuk
athidalni, hogy a Ndnay-féle kézikdnyveket a kozép-
iskolak IlI. osztalydban probaltuk elhasznaltatni, azonban
ezt a rendszert tovdbb folytatni nem lehet, mert egy-
részt a tankonyv engedélyezési hatarideje lejart, mas-
részt dltaldnos a panasz, hogy ezek a konyvek nem
felelnek meg a kozépiskolak Ill. osztalydnak. Sziikségessé
valt tehat ezeknek a konyveknek a kiadotdl valo meg-
valtdsa, s a forgalomb6l kivondsa. A kiado ajanlatot
tett a raktdron levé 138 darabnak a bolti ar 50 %/,-dért
leendd atengedésére, Az igy keletkezd 1932 Lei kdvete-
lést jutalékszamlaja javdra kéri elszamoltatni.

Egyhazkeriileti kozgyiilésiink Béres Karoly
tulajdonaban levé 138 drb. Ndnay-féle vallas-
tani kézikonyvet megvaltia 4 14 Lei Osszesen
1932 Lei 4rban, a vallastani kézikonyvek
szamlaja terhére, a megvaltdsi Osszeget azon-
ban készpénzben ki nem fizeti, hanem Béres
Kdroly jutaléktartozdsa fejében elszamoltatija.
Utasitjia a tankOnyvraktarat, hogy ezeket a
a konyveket dijtalanul adja at az iratterjesz-
tésnek misszidi korokben és szorvanyokban
leendd ingyenes szétosztds céljabol.

66. szam. Béres Karoly 1929—30, tanév elején
ajanlatot tett, hogy a kizarélag sajat rezsijében kiadott
Nagy Vilmos-féle Magyar nyelvkonyvek kotelez6 hasz-
nalatra elrendelése esetén évi 4000 Lei jutalékot fizet
be az egyhdzkeriileti pénztarba. A tankdnyvkiadd-bizott-
s4g ajanlatat elfogadta, Béres Karoly a jutalékot 1929—30.
és 1930—31. tanévre hianytalanul befizette. Miutan
azonban a fogyas 1930—31. tanévben a varakozasnak
nem felelt meg, az el6z0 egyhdzkeriileti kozgyiilésen
mar elGterjesztett okokbol, kérte ennek az azdéta maér
befizetett jutaléknak torlését. Az 59-d—1931 egyhdz-
keriileti kozgyiilési hatdrozat érdemben nem dontdtt,
hanem statisziikai adatok felvételét rendelte el, amelybdl
megdllapithat6, hogy Béres Karoly jelentése az 1930—31 i
fogyasra nézve helyes, (Béres 513, statisztika 487 dib)
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s ezen az alapon a méltdnyosnak latsz6 jutalék 1930—
31-re 2500 Lei koriil volna.

Egyhéazkeriileti kozgyiilésiink Béres Karoly
altal mar befizetett, a Nagy Vilmos-féle Magyar
nyelvkonyvekért jar6 4000 Lei jutalék pausalé-
bol 1516 Leit atirni rendel Béres Karoly még
fennall6 jutaléktartozasa javara.

67. Szam, Taniigyi eldadé jelentést tesz a Béres
Karoly bizomdanyi raktiraban tartott vizsgalatrol.

Egyhazkeriileti kozgyiilésiink a 3392 Lei
jutalékhatralékot és 56 Lei jutalékot Nanay-féle
kézikonyvek utan, osszesen 3448 Leit el6z6
két hatarozataban elrendelt tranzakcioval (1932
€s 1516, egyiitt 3448 Lei) kiegyenliteftnek veszi.

Utasitja az Iratterjesztést, hogy a 900 drb
kisbetiis énekeskonyv utdn levont 6300 Lei
jutalékot a jutalékszdmlanak fogyds ardnyaban
téritse meg.

Felszolitja Béres Kdarolyt, hogy 1400 Leit
kitevd, a kisbetiis zsoltar raktdri fogyasa utdn
eloallott jutaléktartozdsdt haladéktalanul ren-
dezze.

68. szam. Egyhdzkeriileti kozgyiilésiink egyhéz-
keriiletiink iskoldinak profin (nem vallastani) kézikony-
vekkel leendd elldtdsa céljabol

felhatalmazza az elntkséget, hogy akar a
jelenlegi kézikonyvek kiadojaval kotendé meg-
allapodds, akar mds kiaddval folytatando tar-
gyalasok, akar palydzat vagy megbizas utjan
sajat kiadvanyainkkal gondoskodjék elemi isko-
ldinknak profan kézikényvekkel leendd ellatasara.

69. szam. Targyaltatott az egyhdzkeriileti szamvevd
jelentése a szatmari ref. fiuliceum, szatmari ref. ledany-
gimnéazium, szatmari ref. felsé ker. lednyiskola 1929—3C.
évi, a nagyvaradi lednygimnazium 1930—31. évi zar-
szamad4sair6l, a maramarosszigeti liceum 1927., 1928,
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1929. és 1930. évi zdrszdmadésair6l és vagyonleltararol,
valamint a szamadashoz fiizott szamvevéi javaslatok. s

Egyhazkeriileti kozgyiilésiink

a) a 4 els0 zarszdmadasira vonatkozé
jelentést tudcmasul veszi, s az ill. igazgatd-
tanacsoknak kiadja,

b) A maramarosszigeti ref. liceum 1927.,
1928, 1929. és 1930. évi zdrszamadds feliil-
vizsgélasdra vonatkozo6 szdmvevdi jelentés szam-
szerii helyességét tudomdsul veszi, a javasla-
tokat elfogadja s annak végrehajtiasira az
elnokséget felhatalmazza, s végiill a jelentést
irattarba helyezi.

70. SZa@m. A miniszfer a borossebesi elemi iskola
ujbél valé megnyildsaért a 64—1931. sz. egyhézker.
kdzgy. hatdrozat alapjan beadoll kérvényiinket 34,847—
1932, sz. a. elulasilolta.

Egyhazkeriileli kozgyiilésiink felkéri a
Piisp6k urat, hogy fegyen ujbdl lépéseket a
borossebesi iskola megnyildsa érdekében.

7l. szam. Tagyaltatott a nagyszalontai tanitok fe-
lebbezése fizetésiigyben, a nagyszalontai egyhazmegye
25—1932. sz, hatarozata ellen (1795 —1932).

A nagyszalontai ref. egyhdz presbitériuma 45—1931
jul. 8 iki hatdrozatéban kimondotta, hogy a belhivatalnokok,
koztiik a taniték dijlevelét ujra kiallitja, s fizetéseiket &tlag-
ban az eddigi fizetések 59 °:-dban allapitja meg, a VI tc.
34 § alapjan, s mazjd kés6bb kérte az em. kdzgyiiléstsl
ezen intézkedés jovahagyédsat Egyidejilleg a 47. sz. hata
rozataval az u n. ideiglenes tanii6ktél nyilatkozatot vett,
hogy a hatarozatnak magukat, annak jogerdre emelkedéséig
alavetik. A taniték ezen intézkedés ellen felebbezéssel éltek
az em. kozgyiiléshez s egyben panaszlevéllel fordultak az
illetékes espereshez a 4 ideiglenes tanité pedig szébelileg
tett panaszt, hogy a nyilatkozatot t6liik elbocsétéssal valé
fenyegetéssel csikartak ki. Az esperes 1371—1931. sz. a.
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értesitette a presbitériumot, hogy az emlitett két hatarozat
végrehajtisatél tartézkodjék, mert azok a felebbezés kovet-
keztében nem jogerdsek. A presbitérium erre 49. és 50. sz.
hatarozat jévdhagyasat kéri. Az egyhdzmegyei kozgyiilés
17—70/1931. sz. hatarozataval az iigyben érdemlegesen
nem dontstt, hanem az iigyet a presbitériumnak és feleb-
bezd tantestiiletnek, azzal adta vissza, hogy békés, mélta-
nyos, mindkét félt kielégitd megegyezésre igyekezzenek
jutni az e. m. tavaszi kozgyiilésis. A presbitérium 62—1931.
sz, hatarozataban fenntartja 45—1931. sz. fizelésleszallité
hatarozatat, azzal a hozzéaddssal, hogy hangsulyozva a le-
szalliths egy évi haldlyat, a viszonyok javulasaval a fizeté-
sek javitdsat igéri. A taniték a hatdrozatot az egyhazmegyei
kozgyiiléshez megfelebbezték. Megallapithaté ugy a hata-
rozatbél, mint a felebbezésb8l, hogy a taniték 15°,, az
ideiglenesek 10°, Aldozali adét ajanlottak fel. Ugyancsak
megfelebbezték a taniték a presbitérium 1932 mére. 9-iki
hatarozatdt, hogy t i. bar a tanitdi fizetés csGkkentését a
45 és 47—1931 presbiteri hatdrozat csak egy évre [1931
szept. 1—1932 aug. 31 ig) mondta ki, 1932 évi koltség-
vetésiikbe mégis az egész 1932 évre, tehat az el6zd hata-
rozat terminusan tulmendleg, a leszallitott tanitéi fizetéseket
allitottakk be, tovabba, hogy az egyhéazi adét 15°%.-kal le-
szallitottak. Az egyhazmegyei kozgyiilés 25—1932. sz. ha-
tarozataval a taniték felebbezését elutasitotta, a fizetés-
leszallitast 1931 szept. 1.—1932 aug 31. idére jovahagyta
azzal, hogy az ideiglenes taniték fizetése nem lehet kevesebb,
2000 Lei és lakbérnél. A laniték ezen hatdrozatnak fize-
tési ligyiikre vonatkozé részét megfelebbezték az e. k. koz-
gyiiléshez. Az em. kozgyiilési hatarozat kelte 1932 marc.
31, a felebbezés kelte 1932 4pr. 15. — s igy, bar a hata-
rozat kézbesitési idejét igazolé véliv mellékelve nincs, sem
a taniték felebbezésében a vétel napjara hivatkozés nincs,
a postanapok figyelembe vételével a felebbezés a torvényes
hataridében adatott be.

Jogaik igazoldsdul a taniték mellékelik 1910. évben
kelt, szabalyszeriien jovahagyott dijleveleiket a presbitérium
3—1926. évi fizetésrendezd jegyz8kidnyvét az esperes ur
hivatalbél kérie be, ugyancsak mellékelve annak a 71—1929.
sz. ek, hatérozat alapjan 1929. évben felvett felértékelési
jegyz6konyvek,
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Az iigy egyes részleteit szétvalasziva, a kdvetkezdk
allapithaték meg :

1, A tanitéknak jelenleg is érvényben levé dijlevele
1910-ben kelt, koronaértékben van megaéllapitva, ennek
ellenértéke 1 L. — 2 K szamitandé 4t s ez képezi a tanitok-
nak az egyhdazi torvény értelmében és dijlevelsk alapjén
érinthetetlen alapfizetését.

2. Az 1926 évi 3. sz. presbiteri hatidrozat buzavalu-
taban szél, s a buza értékét csak 1926 ra szabja meg 1000
Leiben, tehat ha még a fels6bb hatésagok jévahagydséval
el volna is latva, a jelenlegi buzadraknal magasabb kote
lezettséget a fenntarté részére meg nem allapitana.

3 A taniték leszallitds eldtti fizetése a 45—1931. sz.
presh. hat. részét képezé kimutatds szerint nagyobb volt,
mint az 1926 évi megallapitds. Milyen cimen, s kinek a
jévahagyasaval, az iratokbdl nem tiinik ki.

4, A mellékelt felériékelési jegyzékdnyveknek szerzd-
désszerii erejiik nincs, mert az csup4n az egyhézker. hata-
rozatok értelmében késziilt, a tanitéi segély megallapitasa-
ban segédeszkiziil szolgalé informativ statisztikai felvétellel-

5. A tanitéi fizetések a véarosi taniték szamara a
127—7/1926. sz. egyhazker. batdrozatban megallapitott
egyhazker. minimumot a leszéllitds el6tt tulhaladtdk, vagy
elérték, a leszallitds utdn nem.

6. Az ideiglenes taniték jarandésdgét az esperes alla-
pilja meg. Nem tehet6 jelen iratok alapjén vizsgélat tar-
gyavéa, hogy térvényesen, vagy torvényteleniil alkalmazott e
az egyhazkozség ideiglenes tanitéhat, mert ez az esperes
jogkdrébe tartozik.

7. Maté Lajos tanité, akinek allamérvényes diplomaja
nincs, rendes taniténak nem tekintheté.

Egyhazkeriileti =~ kozgyiilésiink  elulasitja
Méaté Lajos felebbezését, mert nem rendes
tanito.

Helyt ad Szentessy Elek, Mik6 Pal, Seress
Laszl6, Medgyessy Gyula, Szab6né Borbély
Anna, Szalmari Istvanné, Tordai Ferenc tanitok
felebbezésének az egyhédzmegyei kozgyiilés
25—1932. sz. halarozatat rdjuk nézve meg-
valtoztatva kotelezi a presbitériumol, hogy fize-
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{ésiikel legalabb az abban az idépontban ér-
vényes egyhazkeriileti minimum, azaz lakason
kiviil 46,092 Lei értékben szolgéltassa ki.

Helyt ad Kornya Julidnna, Kircsy Erzsébet,
Miké Lenke, Kiss Lajos helyeites tanilok feleb-
bezésének s megvallozialva a 25—1932. sz.
em. kdzgy. hatarozatdnak fizetésiikre vonalkoz6
részél, utasilja az esperes ural, hogy a helyet-
les ftaniték fizelését a hatarozatban foglalt
kulcsnal mélianyosabb alapon sajat hataskoré-
ben, az E. T. VI 32. §. analogidja alapjan
allapitsa meg.

Elutasilja a tanitok felebbezését fizelésiik’
nek az egész 1932. szamadési évre redukalt
osszegben a kollségvelésbe tortént felvétele
ellen azzal a megjegyzéssel, hogy a kollség-
vetésbe 1932 szept.—deec.-tre felveendd fizeté-
sek osszege a jelen hatarozat 1., 2., 3. bekez-
dése alapjan az 1931—32. tanévre megallapi-
tott 6sszegeknél kisebb nem lehel.

Felebbezés targyava nem téietelt s tényleg
meg sem loriént ugyan, de halarozalilag ra
kell mutatni arra, hogy 45—1931. sz. presbi-
teri hatéarozat azon kijelentése, hogy a tanitéi
dijleveleket ujra megallapilja, lorvényellenes
és semmis.

Végiil egyhazker. kdzgyiilésiink figyelmez-
feli a nagyszalontai egyhaz presbitériumal,
hogy a fizetések megéllapitdsanal kovelkezele-
sen figyelmen kiviil hagyva az E. T. L tc. 15.
e) ponija altal kovelelt, de a VI. tc. 34. §-ban
is eldirt fohatésagi jovahagyas ill. megerdsités
kérésél, erre a peres iigyre alkalmal adott.
De figyelmezieli a tanilokat is. akik a targya-
lasok folyaman merev magalartasukkal s a
fizetésredukcioképen felajanlott csekély (10—
159,-0s) aldozali adoval egyhézkozségiik val-
sagos anyagi helyzetére valé tekintet hianyat
arultdk el.

67



f2. STAM. A nagyszalontai egyhézmegye felter-
jeszli 18—1931. szdmu jovahagyo halarozataval a tani-
t6i Gyamintézet alapszabélyail egyhazkeriileli jovahagyéas
végelt.

Egyhézkeriileli kozgyiilésiink kiadja az
alapszabélyokat az egyhdazker. iigyész urnak
véleményezés végeit.

Felszolilja azokal az egyhazmegyékel,
amelyek hasonlé intézményekel lélesiteltek,
hogy azok alapszabdlyait jovahagyas végett
terjesszék fel.

3. szam. Ermelléki egyhdzmegye felterjeszli
egyhazkeriileli jovahagyas végelt a 64 —1930. sz. egy-
hdézmegyei hatarozaltal jovahagyolt Rel. elemi és kozép-
iskolai lakarékpénziarak alapszabalyat.

Egyhazkeriileti kozgyiilésiink az alapsza-
balyokat jovahagyja, anélkiil azonban, hogy
ilyen iskolai takarékpénziarak alakilasat kote-
lez6vé tenné, mint segédeszkdzt az u. n.
takarékossagi nap eredményesebbé tételéhez.

f4. STam. A nagybanyai egyhdzmegye 30—1931.
sz. hatarozatanak 4. ponijaban jovahagyla a Maramaros-
szigeli liceum igazgalotanacsanak azon inlézkedését,
hogy 1931—32. tanévre egy helyettes lanart vélaszi
és azt a Szatmari fiuliceumhoz delegélja.

Egyhdazkeriileti kézgyiilésiink a nagybéanyai
egyhdzmegye 30—1931. sz. haldrozaldnak 4.
pontjat jévahagyja.

5. SZam. A nagykarolyi egyhdzmegye laniléegye-
siilletének az ill. esperes 742—1931. sz. jelenlésével
felterjeszteft kérelmét, valamint a nagyszalontai ref.
tantestiillelnek a 22—1921. e. m. kdzgy. halarozaltal
felterjesziell javaslatal a taniléi és kantori fizelések
rendezése {argyaban.

Egyhéazkeriileli kozgyiilésiink a valsdgos
gazdaségi helyzelre valé tekintettel érdemleges
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largyalds ald nem veheli, fennlarivén azi, hogy
a kérdést, mihelyl annak ideje -elérkezik,
rendezni fogja.

16. ST@M. A Szatméarnémeti-i Reforméatus Fégimna-
zium Igazgatotandcsa szamot vetvén azzal a fenyegetd
helyzettel, amelybe ez az ujra fejlodd tanintézel most,
400 éves fennalldsdnak a kiiszobén, anyagi erdforrésai-
nak eladdsa miall jutott, javaslalot terjeszt eld6 az inté-
zet anyagi lfamogalasara nézve.

Egyhazkeriileti kozgyiilésiink a javaslatot
magaéva léve a legmelegebben figyelmébe
ajanlva és erkolcsi kolelességévé teszi

1. a Kirdlyhdgomelléki Egyhéazkeriilet egy-
hazkozségeinek, hogy a kardacsonyi, husvéti és
piinkosli  iinnepek masodnapjan intézzenek
adakozasi felhivast a hivekhez a szalmArné-
meli-i ref. f6gimnazium szegény tanuléinak
segélyezésére s az igy begyiilé perselypénzt
és adomanyokal a megfelelé hivalalos eljaras
uljan juttassdk el az iskolai pénztarhoz;

2. templomon kiviili gyiijtéssel, eselleg
ndszovelségi iinnepségek rendezésével koves-
senek el minden lehel6t arra nézve, hogy az
ifjusdg tovéabb tanuldsa méar a jové tanév
elejére bizlosittassék ;

3. az igy begyiild pénzosszeg, esetleg ter-
mészetbeni adoményok els6é helyen a Kiralyha-
gomelléki Egyhazkeriilet teriiletén miik6d6é vagy
nyugdijas lelkészek és lanilok fiainak segé-
lyezésére forditandok, akik a szalmarnémeli-i
ref. f6gimnaziumban folytatjadk tanulményaikat.

1. ST@m. Egyhézkeriiletink ndszovelsége beler-
jeszli 1931 szeplember 3-4n megtartott alakulé gyiilé-
sének jegyzOkonyvét, mely szerint a tiszlikar a kovel-
kezoképen alakuli: diszelnok: Sulyok Istvdnné, elnok:
Cserndk Bélané, alelntkok: Jorgné Draskéczy Ilma,
Vadai Bélané, Pappszasz Lajosné, Uray Jenéné, Kacsé
Kéarolyné, Kassay Bélané, titkarok: Balajthy Jenéné,
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Vargha Léaszl6né, pénzldrnok: Papp Margil, ellenérsk:
Kalmar Istvanné, Szaplonczay Bertalanné. Valasztmanyi
tagok : minden egyhdzmegyébol kél-két fag.

Keriiletiink kozgyiilése oOrommel veszi
ludomésul a nészovelségi tagozatokat egybe-
foglalé keriileli noszovelség megalakulasat és
munkédssdgara Isten megsegildé és aldé kegyel-
mét kéri.

8. SZAM. Az esperesi kar és az egyhazmegyék
felterjesztik javaslataikat az egységes liturgia targyaban.
Az esperesi kar értekezlelének és az egyhdzmegyei
kozgyiiléseknek javaslatai alapjan kozgyiilésiink a ko-
velkezo6 javaslatol terjeszli a zsinat elé:

A romaniai reformétusok zsinata fogadja
el lényegében és f8bb vonasaiban a magyar-
orszagi reformatusok zsinata 4&llal elfogadott
istentiszteleti szertartast, hogy a lelki egység
ezaltal kiilséleg is kifejezésre jusson és az
istentiszteleli szertartds minden magyar refor-
matus egyhdzban egységes legyen.

A részletekben a kovetkezd valtozasokat
javasolja:

A 3. §-hoz pétlélag vétessék fel, hogy
,nagyobb gyiilekezetekben, ahol az eddig is
szokasban voll, mikor nincs segédlelkész, ur-
vacsoraoszias alkalmaval a kehely adasara a
piispok a gyiilekezel valamelyik id6sebb lisz-
les lanitéjat felhatalmazhatja.”

A 8. §-hoz fiizolt utasilasokban a 9-ik
lapon feliilrél 5-ik sorban ,larsalkodni“ zér-
jelbe teendd és ,elmélkedni“ emelendd ki a
zéarjelbdl. A 8. § a hirdetésekrél szélvan (10.
lap feliilrél 10. sor) felemlili a biinbénali
vasarnapot is, a 9. §-hoz fiiz6it ulasitdsba is
felveendd (12. lap, 9-ik sor).

A 9. §-nal fenntarland6 a mostani szokas,
hogy a ké&lémagyarazatndl a kalé szovege
elére felolvasand6. A katechizélé, vagy vasér-
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nap délutdni istentiszlelet rendjébe a textus
elotli ének a 3. és 4. pont kozé felvétessék.

A 13. §nal ulasitisha adandé, hogy a
presbylerek felesketésérdl elmaradt presbyter
felesketése csak a presbyleri gyiilés eloft tor-
ténjék.

A 23. §nél az ulasitdsba felveendd, hogy
ha a beleg urvatsordzasanal nincs mindenki-
nek kiilon pohara, a kézos poharat ul6ljara
a beteg hasznélja. Az urvacsoraosziasra vo-
natkozé §§-hoz ajanljuk, hogy a Révész Balint
.Egyhéazszertaridsi beszédek“ c. konyvében
kozzélell 6si biinbané imadsag is felveendd,
mert népiink ezt az imadsdgot mér csaknem
konyv nélkiil tudja. Ugyancsak ajanljuk, hogy
maradjon meg az olftani 3 kérdés a hiszem és
vallom felelettel és hagyassék el a 4-ik az
igérem és fogadom feleletiel. Az a megdlla-
pités, hogy a presbylérium jovahagyasaval
mas alkalommal is tarthaté urvacsoraosztas —
elhagyandé.

A 28. §-nél hézassagkolés megaldasanal
kivanatos, hogy ott, ahol eddig is szokasban
volt, féként tulnépes gyiilekezetekben, véro-
sokban engedtessék meg, hogy az eskii a
beszéd és imadsag uldn jojjon és ulana az
aldas kovetkezzék. Az eskii szovegébdl a
,vele megelégszem, vele szentiil élek” elha-
gyando.

A kereszlelési szerlarldssal kapcsolatban
vélessék fel az utasitasba, hogy kereszisziild
csak keresziyén lehel.

A konfirméalas lekintelében engedlessék
meg, hogy rendkiviili esetben legalabb két
presbyter jelenlétében béarmikor lehessen kon-
firmalni, de csak urvacsoraoszias el6it.

A temetési szertarlasbol az a rész, hogy
a lemelés istenlisztelettel kezdédjék olyanfor-
mén, hogy a halotlas haziél a jelenlevok a
templomba vonulnak — a halott nélkil — s
azutan visszamennek a halottért, elhagyandé.
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Az uj, készitendd ﬂgendés kdnyvbe fel-
veendbk az erdélyi 1929-i Agendss konyv
150—158-ik lapon kozolt imadsagai.

79. SZam. Az esperesi kar felterjeszti a Refor-
mélus Férfiak Szivetségének szabélyzaiat.

80.

Kozgyiilésiink a felterjesztett szabalyzatot
az egyhézmegyék idevonatkozo felterjesziésé-
nek figyelembevételével elfogadja azzal a val-
toztatassal, hogy az elndokség minden tagozat-
ban két tagbol éalljon és egyik tagja a lelkész,
illetoleg az esperes, piispok, a masik pedig a
gyiilés 4ltal valaszioit tag legyen. Egyszersmind
kotelezi kozgyiilésiink a presbylériumokat és
lelkipasztorokat, hogy a Reformélus Férfiak
Szdvetségét mieldbb alakilsak meg és a meg-
alakulédsrél tegyenek jelentést az esperesi hi-
vatalnak. Felhivija az egyhdzmegyék elnoksé-
gél, hogy a gyiilekezeli tagozatok megalaki-
tésa uldn gondoskodjanak az egyhazmegyei
tagozatok megalakitasaré6l, melynek megioriénie
utdn keriiletiink is megalakithassa a maga
lagozalat.

$ZAM. A belmissziéi eléado belerjeszti a

vasarnapi iskoldk és ifjusdgi bibliakorok kimulatasat.

Eszerint

a vasarnapi iskola

a bansagi em.-ben 19 egyh-ban 29 csoportban 986 név.

a bihari . 30 : 69 . 2493
az érmelléki 31 A 42 > 1800
a nagybanyai , 45 » 51 % 2421
a nagykarolyi , 17 - 24 > 1064
a n.-szalontai , 28 - 56 o 25610

Osszesen 170 egyh-ban 281 csop. 11,130 ndv.

mikodik,
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Az ifjuségi bibliakdr:
a banségi em.12 egyh-ban 5 fiu, 6 'eény, 6 vegyes =17 kér 425 tag

a bihari

» 20 10 , 17 9 , =36, 727 ,

az ermelléki , 21 g Rog STl oFeecy = 2Y L 601,
nagybanyai , 31 5 g dRUA e EL =500, 1224
nagykérolyi , 14 S e R St BN e e
n.-szalontai , 27 g i e g SNG4 5 T o

Osszesen 128 e.-ban 28f., 62 1., 64 vegyes — 154kor 1465
laggal miikodik.

Koézgyiilésiink a jelentést tudoméasul véve
a vasarnapi iskolikra vonatkozélag felhivja a
lelkipasztorokat, hogy azokat a lehel6ség sze-
rint maguk vezessék, arra iorekedve, hogy a
gyermekeket ezaltal minél jobban hozzéajuk
szoktassdk, magukat és rajluk kereszlil az
egyhazal megszeretlessék, merl az egyhazal
elsbsorban a lelkipasztiorban léatjdk és mert a
gyermekkorban felébredt és kifejlodott ragasz-
kodas és szeretet a legmaradanddobb. Ahol
tobb csoport van, olt a bibliakér lagjai koziil
képezzenek ki lelkileg alkalmas lednyokal az
egyes csoporlok vezeldjéiil.

2. A vasarnapi iskoldaba gyiijisék Ossze a
még iskoldba nem jar6 5—7 éves gyermeke-
ket. Ezek a legbuzgébb lalogaloi, ebben a
korban lehet legktzelebb vinni a szivekhez
Jézust és a veliik valé foglalkozas a leghalal-
masabb eszkoz a hivek kdrében a v. i. meg-
szerelielésére.

3. A lalogalds fokozasdra vezessék be
az irallerjesziés allal kiadolt ellenérz6 lapokat.

4. Szoktassak ra a gyermekekel az ada-
kozésra, hogy azallal mar a gyermekkorban
raneveljék egyhazunk leendd tagjait az é&ldo-
zalkészségre. Az adakozas egyik célja fellél-
leniil az arvak segélyezése legyen és az erre
begyiill adomanyokal minden esethen a nagy-
varadi drvahéz részére kiildjék el

5. Minden év méjus 2-ik vasarnapjén ren-
dezzenek anyak napja iinnepélyt, melynek be-
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vélelebdl segélyezzék a leglobb gyermekes
szegény reformélus édesanyat a presybtérium
javaslata alapjan.

6. Tekinteltel arra, hogy keriileliinkben
eddig is mar 16bb, mint 100 laikus vezeld
miikddik és hogy még tobbre van sziikség,
kozgyiilésiink felhivja a belmisszi6i bizotisédgol
és eldadojal, hogy alkalmas idében rendezzen
vezeloképzd tanfolyamot és felhatalmazza
Piispok uralt, hogy a koliségekre a ker. bel-
missziéi alapbhdl segélyt folyésitson. Egyszer-
smind felhivja az egyhazkozségeket, hogy e
tanfolyamon résztvevoket toliikk telhetdleg ta-
mogassak.

7. A berellyoszéplaki lelkészl az esperesi
hivatal utjan fegyelmi felelosség mellelt kote-
lezi, hogy a vasarnapi iskolat kezdje meg
annal is inkdbb, mert olt erésen misszionalo
baptista gyiilekezet van, mely ellen a lélekkel
végzell belmisszioi munka a legjobb védelem.

A bibliakérokre vonatkozolag felhivja koz-
gyiilésiink a lelkipasztorokat, hogy a négyes
programmol teljes egészében vezessék be és
aszerint miik6édjenek. A lelki nevelés mellell
forditsanak gondot kiilonosen az értelmi ne-
velésre és a szolgélat gyakorlasara. Utmutatéul
hasznaljdk ,Az Ur csodasan m(kodik“ c.
vezérfonalal.

2. A fiukat és leanyokat kiilon korokbe
csoporlositsék, kivéve, ahol a csekély léiszam
mialt ez lehetellen.

3. Vezessék be a szomszédos gyiileke-
zetek bibliakoreivel egymas kolcsonos meg-
latogatasal, mely egyfelél élénkilo halassal
van mindegyik kor életére, masfelél el6segili
a gyiilekezeli testvériség apolasal.

4. A bibliakérok, valamint a vasarnapi
iskola alfal rendezell iinnepélyek bevéielei az
o lulajdonaik maradjanak, hogy abbodl sajél
sziikségeikel fedezhessék és a bibliakordk tag-



jait konferencidkon valé részvélel céljabél
segélyezzék.

5. Felhivja az egyhdazmegyék lelkészi ko-
reit, hogy a kori misszi6i napokal rendszere-
sen lartsdk meg és ezekkel kapcsolatban az
egyhézmegyei, illelve keriileli belmissziéi eld-
adok miikodését a munka sikere érdekében
vegyék igénybe.

6. Végiil felhivja és kolelezi mindazokal
az egyhazmegyékel, vagy egyhézakal, melyek
nagyobb korre kilerjedé, vagy egyhazmegyei
konferencidkat rendeznek, hogy errél az egy-
hazmegyei belmissziéi eléadd uljan az egyhéz-
keriileli belmisszioi eléadot elére értesilsék
és ulana hozza jeleniést tegyenek.

81. szam. Kozgyiilésiink a belmissziéi bizoltsag
javaslata alapjan

elhatarozza, hogy az ifjusagi ulazoé fitkari
aliast megszervezi. Javadalmazdasara a keriileli
iratlerjesziési alapbol évi 40,000 leil szavaz
meg. Allandé lakasa Nagyvaradon legyen és
ezért megkeresi a nagyvaradi egyhazai, hogy
~ adjon részére lakast fiiléssel és vilagitassal,
fizetéséhez is jaruljon hozza, amiért ellenszol-
galtalasul intenziv rtészt vesz a nagyvaradi
ifjusagi munkak vezelésében. A szolgalali
szabélyzat elkészilésére felkéri és megbizza a
piispok urat, egyhazkeriileti féjegyz6t és bel-
misszioi eldadol. Az allas belsliésére felha-
lalmazza a Piispok ural azzal, hogy ameny-
nyiben esetleg lehelséges lesz, noi litkar be-
allitasara is feljogosilja.

82. szam. A bihari egyhdazmegye fellerjeszlésében
javasolja, hogy a konfirmalas korhatira — mivel az
iskolat végzett novendékek konfirmalasa sok nehézségbe
iitkozik — a régi gyakorlat szerint 12 évben allapit-
tassék meg.
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Keriiletiink k&zgyiilése fenntartja eddigi
allaspontjat, mivel megvallozialdsara nem lat
elég indokot és igy a konfirmélds korhaldrat
fovabbra is a 14-ik évben allapilja meg.

83. s7am. A bihari egyhdazmegye felterjesziést
lesz, hogy a kél keriilet allal kozdsen rendezendd nagy-
hetek, konferencidk el6adasai és beszédei 6sszegyiijive
adassanak ki és kiildessenek meg a parochialis kdnyv-
tarak szdméra, a mar eddig meglarloft konferencidk
kiadott el6adasail pedig szerezze meg az erdélyi egy-
hazkeriileitdl a keriileli iralterjeszlés részére.

Kozgyiilésiink a fellerjesztés értelmében
felkéri a Piispok ural, hogy a nagyhét ren-
dezd-bizottsdganak figyelmét hivja fel a kon-
ferencian elhangzoll beszédek és eldadéasok
kiadésara és azok beszerzésél a parochialis
konyviarak lerhére elrendeli. Az eddigi kiad-
vanyok beszerzését és arusildsat az irallerjesz-
tés figyelmébe ajanlja.

F

84. S7Tam. A bihari egyhdzmegye felterjesziésében
javasolja, hogy a f[érfiszovelségek munkaprogrammja-
nak kidolgozdsénal vélessék figyelembe a zilahi egy-
hazban megszervezell u. n. szomszédsagok felvigyazoi-
nak munkaterve is, mely az egyhdzra vardé szocialis
feladatok végzésére nézve igen praklikus utmulatést ad.

Kozgyiilésiink a férfiszovelségek munka-
programmjainak megéllapitdsandl a zilahi
egyhaz szomszédsagok felvigydzéinak munka-
tervére felhivia az egyhazmegyék és egyha-
zak figyelmét.

03. S7am. A bihari egyhdzmegye lekintellel arra,
hogy a vasarnapi iskola, bibliakorok és nészdvetségek
miikddésérol kiilon jelentd ivek jelentek meg, felir az
egyhazkeriileli kozgyiiléshez, hogy az egyhazlalogatési
jegyzokonyvbol a 8., 10. és 11-ik kérdd pontok kiha-
gyasaval ugy rendelkezzék, hogy a belmissziéi munka
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mindharom &agénak jelenlé ivei aképpen nyomatiassa-
nak ki, hogy ezek az egyhazlatogaldsi jegyzOkonyvek-
kel egyiill az esperesi lalogaiasig széikiildheldk legye-
nek s a mar kitollott ivek alapjan a belmisszidi iigyek
a helyszinen bevizsgalhalék legyenek.

Kozgyiilésiink a javaslalot ellogadja és
végrehajtas végelt kiadja az uj egyhazlatoga-
lasi jegyzoékonyvel készitd esperesi karnak,
melyet e célbol kiegészit a keriileti belmisszioi
el6adoval.

86. sSZamM. A nagyszaloniai egyhazmegye kéri az
egyhéazkeriileti kozgyiilésiél annak kimondasal, hogy a
jovoben egyhazkeriilelink papsdgara nézve kolelezd
legyen legalabb a keriileliinkben tartandé nagyheteken
valé részvélel, az eselleges elmaradédsnak okaival egyiill
az illelékes esperesi hivatalnal elére leendd bejelen-
tési kotelezetlsége mellett.

Kozgyiilésiink e kérést nem teljesitheli,
mivel nem &ll moédjdban a red szorulokal
anyagilag tamogalni, hogy a nagyheleken meg-
jelenjenek. Ellenben leljesen méltanyolva az
egyhazmegye nemes szandékéat és tudaldban
annak, hogy a nagyheleken valo részvétel ugy
az egyesek, minl az egész egyhaz szemponl-
jabol nagy fonlossdgu, felhivja az egyhazkoz-
ségekel, hogy 6liik telhelé minél nagyobb aldo-
zatlal segilsék eld lelkipaszioruknak a keriile-
{iinkben tartandé nagyheleken megjelenését.

8%7. SZ@mM. A nagyszalonfai egyhédzmegye arra
kéri az egyhdzkeriileli kozgyiilést, hogy az illelékes
minisziérium megkeresésével eszkdzolje ki a reformalus
finnepekre esd vasdroknak az iinnepet megel6z6é vagy
kovetkezo napra valé atlételét.

Kozgyiilésiink felterjesziést intéz a kullusz-
minisztériumhoz és altala az illetékes minisz-
tériumokhoz, egyfelél a vasaroknak a refor-
matus {6bbségii kézségekben és varosokban a
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relormétus {iinnepekrél leendd altélele végelt,
méasfel6l pedig avégell, hogy iinnepeinken,
mint nagypénteken, tovabba a roman husvét-
tal és az e szerint ingazodé 16bbi ilinnepeken
gyakran Ossze nem esd iinnepnapokon egy-
hazi funkciénariusainkal sem bir6saghoz, sem
semmiféle allami hatésdghoz ne idézzék.

88. szam. Az iralterjesztési bizollsag jelentést
tesz a mult évi kiadvanyairdl, kiadasi terveirol és pénz-
tara allapotarol.

K6zgyiilésiink a jeleniést helyesldleg veszi
tudomdsul és felhivja, hogy kiadédsi programm-
jaba vegye fel a beteglatogatasnal, kiilonésen
korhazi beteglatogatasnal feletiébb sziikséges
traklatus kiadasat és err6l mielébb gondos-
kodjék.

89. sZzam. A nagyszalonlai egyhazmegye felter-
jesztést tesz, hogy az iralterjesziési gocpontok tekinte-
tében az egyhazmegye feleléssége melloztessék, mivel
egyfeldl konnyebb és gyorsabb kozvelleniil a piispoki
hivatalbol, illetve a keriileti iralterjesziéssel valo elsza-
molas és az egyhazmegye feleléssége felesleges is,
mivel lelkészekrol és segédlelkészekrél van szé, kik az
allamsegély altal az egyhdzmegye megkérdezése nélkiil
is konnyen szamadéasra vonhatok. Egyben kéri, hogy a
nem revidiall szdvegii biblidkat a keriileli iralterjesztés
vonja ki a forgalombol.

Kozgyiilésiink a javaslat alapjan az egy-
hdazmegyék felelésségél megsziinteli s a ker.
irallerjesztést ulasilja a nem revidialt bibliak
forgalombdl valo kivélelére.

90. szam. Az Erdélyi egyhazkeriilel piispoke és
igazgalotandacsa megkeresték egyhdazkeriiletiink piispokét,
a kiilmisszioi munka propagdldsa iranyaban. Kozollék,
hogy megbizdst aditak Babos Séndor s. lelkésznek,
mint utazé-lelkésznek a kiilmisszié ismerlelésére, vala-
mint Horvath Jen6 aninészai lelkésznek a Kiilmisszio
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Baratainak felkutatdsdra és nyilvantartasara. Az Erdélyi
Piispok kérte, hogy adassék meg a lehetéség Babos
Sandornak egyhézkeriiletiinkben leendé megjelenésre,
amikor is az altala gyiijlolt 6sszeget és perselypénzt,
melybol fizetése és ulikdlisége fedezietik, 6 szamolnéa
el az Erdélyi egyhazkeriilel pénziardndl mar megnyitott
kiilmissziéi szamlara. A Kiilmisszio Baratai nevii moz-
galomra pedig hivja fel keriileliink az iigy irant érdek-
16d8ket csallakozas céljabol vagy sajal lelkészei koziil
bizzon meg valakit hasonlé akcié vezeiésére. Piispok
urunk ez aliratok kapcsan felhivasl telt kézé hivalalos
lapunkban igy a kiilmisszi6, minl az azt propagalo
utazé lelkész érdekében, ki méar t6bb gyiilekezeliinkben
lalogalést is tell, de az iigy nagyfonlossdgara tekintettel
kozgyiilésiink elé utalja.

Kozgyiilésiink mélyen atérzi a kiilmisszio
fonlossagat és nagy jelentdoségét s e munka
meginditisal egyhdzunk becsiiletiigyének iartja.
Ezérl piispokiink intézkedését helyesléssel veszi
tudomasul és kijelenli, hogy a nagy cél ér-
dekében hajlandé6 a maga szerény anyagi
koriilményei kozolt minden lehelél meg-
tenni. De abban a felfogasban van, hogy e
munka megszervezése a két egyhazkeriilet
kolcsonds megallapodasa alapjan iorténjék, sol
amennyiben ez egyelemes egyhdzi ligy a zsinal-
t6] kéri és varja a kiilmisszié végleges rende-
zesél s azért a zsinathoz felterjeszieni hatarozza.

Ol. SZaM. Az egyhazmegyék felterjesztik a lelki-
iigyekkel foglalkozd presbileri gyiilések jegyzokonyveit.

A belerjeszlelt jegyzokonyvekbél sajnalal-
{al éllapitia meg kozgyiilésiink, hogy a lelki-
iigyekkel foglalkozé gyiilés céljal sokan félre-
érlik vagy e lekintetben még ma is lajékozal-
lanok. A legiobb helyen alig éll egyébbdl, mint
a lelkésznek a belmissziéi munkakrol eldadolt
beszamol6jabol, annak meghallgaldsébol. Mas
helyen a lelkész elbadédsabdl, beszédébol vagy
egyes értekezések, cikkek felolvasasabél, néhol
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predikdciészerii fejtegeléshol, sét kifejezellen
bibliamagyarazaltabdl. Sok esetben csak egyet-
len egy szam az egész jegyzOkOnyv vagy a
belerjesztell jegyzokonyvi kivonal egy vegyes
largyu presbileri gyiilésnek egy két ponija.
Ahol helyesen fogjak is fel a gyiilés rendel-
letésél, igen gyakran oll is csak keresik a
modokal a hilélet elevenilésére, de nagyon
rilkdn tarjak fel, hogy milyen médon kisérel-
tek vagy egyéllalan kiséreltek-e meg valamit
lenni a cél érdekében.

Kozgyiilésiink a tapasztalatok alapjan
nyomalékosan felhivija a presbylériumokat,
hogy a lelkiligyekkel foglalkozé gyiilésen ki-
zardlag csak ilyen természelii iigyeket targyal-
janak. Tovabba, hogy a lelkek elokésziléséhez
kétségteleniil sziikséges lelkipasztori bevezeld
munkakrol tarloll beszamolds mellelt a presby-
térium feljes nyilisdggal foglalkozzék a gyiile-
kezet vallas-erkdlcsi élelében csaknem min-
deniitt taldlhaté bajokkal, fogyatkozasokkal,
mulasztasokkal, mint amilyenek a vasarnap
megszentelése, az istenlisztelet latogatdsa, ur-
vacsoravélel, daldozatkészség és az ezekben
tapaszialhaté hiany és fogyatkozas, tovabba a
konlirmélds, netaldin a kereszielés, esketés,
temelés elhanyagolasa, reverzalis veszedelem,
vadhazassdg, egyhéazkelés, szombatnapi eskiivd
és lakodalom, mas {elekezelek vagy szeklék
ldmadésa, fellépése vagy térhaditasa, hiveink-
nek, esetleg azokban valé részvétele mas val-
lasok szertartdsainak vagy hiliinknek ellenkezd
szokdsok meglaridsa, valamint a belmisszi6i
munkdk akadalyai, még meglevé hidnyai, hivek
lalogatdsa a presbylerek bevonasaval férfiak
szovelsége, szocidlis ligyek és feladatok stb.
mindezekre a szerelet egyetérlésében komolyan
keresse és igyekezzék megtaldlni az orvoslas
modjat s egyes konkrét eselekre mindjart gon-
doskodjék is a végrehajtasrol. Ezutan is évente
legalabb két ilyen gyiilést tarlsanak és az



utébbin mindig szémoljanak be az el6zén
hozott hatarozatok és intézkedések foganalo-
silasarol.

92. sZAm. A nagybanyai egyhdzmegye felterjesz-
6sében azzal a kérelemmel fordul az egyhazkeriileli
kozgyiiléshez, hogy mivel a Romaniai Orszagos Refor-
matus Lelkészek Egyesiilelének mielébbi megalakitasat
kivanja és pedig ugy, hogy az uj Egyhazi Térvényben
intézményesen szerveziessék meg minden lelkészre
kotelezé tagsaggal és leljes autonomidval, addig is,
mig az uj torvény életbe 1ép, az egyhazkeriilet gondos-
kodjék mielébbi megalakitaséarol.

Ké6zgyiilésiink a Romaniai Orszagos Refor-
malus Lelkészek Egyesiilelének a fenli érle-
lemben leendé megalakitasat a maga részérdl
is sziikségesnek tartja, de egyfel6l a kivanalos
egység léire johelése, masfell az uj egyhazi
torvények életbeléphelésének remélt kozelsége
miall a maga részérdl kiilon keriileli lelkész-
egyesiilet megalakitasat nem latja cél és ido-
szeriinek, hanem a javaslaiot a zsinat elé
ferjeszli.

93. sZam. A nagybanyai egyhdzmegye az egyhdz-
fegyelem visszaéllitasara vonalkozé felterjesztésében
arra kéri egyhazkeriileli kozgyiilésiinket, hogy addig
is, mig az uj Egyhazi Térvénynek erre vonatkozo6 tor-
vénycikke elkésziilhetne és életbe 1éphetne, keresse meg
a zsinalol, hogy novellaris uton vezettesse be az anya-
szentegyhazunk jovojét biztosité egyhazi fegyelmel.

Kozgyiilésiink a javaslatot partolélag ter-
jeszli fel a zsinat elndkségéhez.

04. szam. Olvasialik a nagybénysi egyh&zmegye
65—1931. szamu haldrozatban foglall javaslala a szat-
mari egyhdzmegyéhez ltartozolt, de jelenben a nagyba-
nyai egyhdazmegye dllal kormanyzott 9 egyhazkdzség
végleges beoszidsa targyaban,
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Egyhdazkeriiletiink kozgyiilése, lekintettel
az érdekelt egyhdzkozségek presbitériumainak
egyonletii nyilatkozataira, amely szerinl a nagy-
karolyi egyhdzmegyével valé egyesiilést egyal-
taldban nem akarjak, tekinteltel tovabba arra,
hogy a szatmari egyhazkozségek ugy fo6ldraj-
zilag, mint gazdasdgilag természetes kiegészild
részét képezik a szdmban és erdben szintén
megfogyalkozoit nagybényai egyhdzmegyének,
a 65—1931. szdmu egyhdzmegyei hatédrozatban
foglalt javaslatot elfogadva, a széban forgd
9 egyhazkozséget a nagybanyai egyhazmegye
kebelében meghagyja s e kérdésben minden
tovabbi Iépést megsziintel.

9%. SZam. A bansagi ref. egyhdzmegye kozgyiilése
38—1931. szamu haldrozatdval jovahagyta a lippai
egyhazkozség presbitériumanak 2—1931. és egyhaz-
kozségi kozgyiilésének 2—1931. szamu névszerinli sza-
vazassal hozolt hatéarozatat, melyben azt kérte, hogy az
egyhdazkozség 27,096 Leies betéljét a kezeld takarék-
pénziarbél kivehesse s az ingatlan véasarldasba befek-
tethesse.

Egyhézkeriileliink kozgyiilése az egyhaz-
megye jovahagy6é hatdrozaldt megerésili s az
ingatlanvélelt az egyhazi torvények szigoru
betartasaval engedélyezi.

96. SZam. A béansagi egyhdzmegye 69—1931.
szamu hatarozataval j6vdhagyla és megerdsitelte a lugosi
egyhazkozség altal felterjeszteit szabalyszeriien meg-
alkotott alapité leveleket s azokat 3—3 példanyban to-
vabbi megerdsités és levéltari elhelyezés céljabdl az
egyh.-ker. kozgyiilés elé lerjesziette.

Egyhazkeriiletiink kozgyiilése az iralokat
azzal kiildi vissza a bansagi egyhdzmegye es-
peresi hivalalanak, ulasilsa a lugosi egyhéz-
kozség presbitériumat, hogy az alapilvanyokat
alapokként a céloknak megfeleléleg kiilon
kezelje.
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97. SZAM. A bihari egyhazmegye kozgyiilése
12-11—1532. szamu hatérozatédval az uj egyhazlatogatéasi
jegyzékonyv 45. ponijanak pétlasat kéri, hogy a zar-
szdmadas maradvanya is kitiintetheté legyen.

Egyhéazkeriileliink kdzgyiilése e targyban
mér a piispoki jelentés kapcsan intézkedett.

08. szam. A bihari egyhazmegye kozgyiilése
41—1932. szam alall targyalta és jovahagyla a szalardi
egyhézkoézség presbilériumanak a lelkészi dijlevel tar-
gyaban 10—1932. szam alait névszerinli szavazéssal
hozolt hatarozatat. A négy példanyban kiallitoit dijleve-
let egyhazkeriileli megerésilés céljabol felterjeszti.

Egyhazkeriileliink kézgyiilése megallapitja,
hogy a hozolt hatirozatok torvényes kerelek
kozott jottek létre s hogy dijlevél csonkuléds
nincs, miért is a dijlevelet meger®dsiti.

99. sZam. Az egyhazkeriilet elndksége a margiltai
presbitérium kérésére a néhai 6zv. Romhanyi Istvanné-
féle hagyatékot képezd haz eladésara vonatkoz6 adés-
vételi szerzodést az iigy siirgdosségére valo tekinlettel
jovahagyta és zaradékolta azzal a kikotéssel, hogy 1. a
hagyaték &tadé végzés gyamhatosagi jovahagyasa és
jogerdre emelkedése elott semmiféle kifizetés nem tel-
jesitheld az orokosok részére, 2. hogy az eredeli adés-
véleli szerzédés csak az ulols6 részlet leljes Kkifizetése
ellenében adhalé ki vevd részére. Elndkség megerdsi-
tését kéri.

Egyhéazkeriiletiink kozgyiilése az elnokség
sziilkség parancsolia gyors intézkedését meg-
erdsili s a kikoiések belartasara a presbité-
riumot felelésség mellett ulasitja.

100. szam. A nagybanyai egyhazmegye kozgyiilése
93—1931. szam alall largyalla és feltéielesen jovahagyla
az apai egyhazkozség presbitériumanak az 6nallo ének-
vezéri allas dijlevele targyaban VIII—1931. szdam alall
névszerinti szavazassal hozoll hatérozatdt. A négy pél-
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danyban kidllitoit dijlevelet egyhéazkeriileti megerdsités
céljabol felterjeszli.

Egyhazkeriiletiink kozgyiilése megallapitja,
hogy a hozolt hatarozatok térvényes kerelek
kozolt jottek létre, miért is a dijlevelet meg-
erOsiti. Ulasilja azonban a presbitériumot,
hogy az egyhdz érdekeinek megovasa celjabol
a kéntori allast helyeltes alkalmazéaséval
toltse be.

101. sZam. A nagybanyai egyhdazmegye 85— 1931.
szamu halarozaldaval jovahagyla a szalmari presbitérium
32—1931. szamu névszerinli szavazassal hozolt halaro-
zatat az elézoleg megvasarolt 4059—3. hrsz. ingailan
— tulajdonjog bizlositasat szolgalé — telekkdnyvi ki-
igazildsa targyéaban. Hozoll hatarozaldl megerdsilés vé-
gell az egyhazkeriileli kozgyiilés elé lerjeszietle.

Egyhazkeriiletiink kozgyiilése az egyhaz-
megye hozolt hatdrozatat megerésili és a jova-
hagy6 zéradék ravezelésére az elnodkséget fel-
hatalmazza.

102. szam. A nagybéanyai egyhazmegye kozgyiilése
76—1931. szam alall téargyalla és jovahagyta a szamos-
krassdi egyhazkozség presbitériumanak 38—1930. szdmu
halarozalat, melynek értelmében az egyhézkozség az
ottani hitelszovetkezetnél fentallo 220,000 Lei adossagat
az allami ad6 csokkentése végelt sajal ingallanaira be-
kebelezlette. Egyhdzmegye kdzgyiilése az iratokat a ha-
tarozat megerosilésének kérésével az egyhazkeriilet
kozgyiilése elé terjeszti.

Egyhazkeriiletiink kozgyiilése a nagybanyai
egyhdzmegye 76—1932. szamu halarozalat
indokaira valé tekintettel megerésiti s utasilja
a szamoskrassoi presbilériumol, hogy amennyi-
ben az egyhazkozségnek a fliszlviselok java-
dalmi f6ldjén kiviil mas fedezetképes ingatlanai
is vannak, fedezeliil els6sorban ezeket késse
le. A véltobiztositéki okirat zaradékolaséra
egyebekben az elntkséget felhatalmazza.
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103. szZam. A nagybéanyai egyhdzmegye kozgyiilése
73—1931. szam alalt térgyalta és jovahagyla az alyai
presbitérium 22—1931. szdmu hatarozatat 20,000 Lei
alaploke felvétele targyaban azzal, hogy az egyhéazkozség
a kolcson visszafizelésérdol 10 év alall akar rendkiviili
ad6 kivelése utjan is gondoskodni tartozik. A haléaro-
zatol megerésilés végell az egyhdzkeriileli kozgyiilés elé
terjeszli.

Egyhazkeriileliink kozgyiilése az egyhaz-
megye 73—1931. szamu halarozalal megero-
sili, egyben ulasilja az alyai presbilériumot,
hogy az alap biziosilasarél kolcsonbiztositasi
okiral készilése dltal felelésség mellelt gon-
doskodjék.

104. sZam. A nagybanyai egyhdzmegye kozgyii-
lése targyalta és jovahagyta 74—1931. szam alait a
mikolai egyhaz presbytériumanak 3—1931. sz. 12,000
lejes koleson felvétele targyaban hozoilt hatarozatat. A
hatdrozatol megerdsités céljabél az egyhdazkeriileli koz-
gyiilés elé lerjeszlelte.

Egyhazkeriiletiink kézgyiilése a nagybanyai
egyhdzmegye kozgyiilésének 74—1931. szdmu
hatarozatat megerésili, kolelezi azonban a
mikolai egyhdzkdzség presbytériumal, igazolja
az illetékes esperesi hivatalnal, mibél és mennyi
idd alalt fogja a kdlcsont visszafizelni.

105. szam. Olvaslatolt a nagybanyai egyhdzmegye
kdzgyiilésének 75—1931. szému, a nagybéanyai egyhéaz
allal az egyhdz alapitvanyaib6l és alapjaib6l bérhaz-
javitds koliségeinek fedezetére fzlveendd 150,000 Iejes
kolcson felvétele largyaban a presbytérium 1931 junius
11-én névszerinli szavazassal 43. szam alalli hatéroza-
tat jovahagyo hatarozats.

Egyhéazkeriiletiink kozgyiilése az egyhaz-
megye 75—1931. sz. halarozatal egyhangu
halarozailal megerésiii, uiasilfja azonban a
nagybényai presbyiériumof, hogy a kolcsénzd
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éiapok bizlositésérél kdlesbnbizlosilasi okiralok
készitése &ltal felelésség mellelt gondoskodjék.

106. sZam. A nagybanyai egyhdzmegye kozgyii-
lése 77—1931. szam alall targyalta és jovdahagyla a
sarkozi egyhéaz presbytériuménak 149—1931. szédmu
3,000 lejes alapkdlcson felvétele largyaban hozoll
hatarozatat.

Egyhazkeriileliink kozgyiilése a vonatkozé
egyhdzmegyei haldrozalol megerdsili s a sar-
kozi egyhaz presbylériumét az alap javéra
adoslevél kiallitasara felelésség mellett kotelezi.

10%. SZam. A nagybanyai egyhdzmegye kozgyii-
lése 78—1931. szam alalt targyalla és jovahagyla a
turterebesi egyhéz presbytériumanak 53—1931. szamu
17,680 lejes alapkolcson felvélele targyaban névszerinli
szavazassal hozolt hatarozalal. E halarozatol megeré-
sités végelt az egyhdazkeriileli kozgyiilés elé terjeszli.

Egyhéazkeriiletiink kozgyiilése az egyhaz-
megye vonalkoz6é haldrozatat megerésili, ula-
silja azonban a lurlerebesi egyhéaz presbyté-
riumél, hogy a kélcsénzé alap bizlositasaroél
adé6slevél készitése &dlltal felelésség mellett
gondoskodjék.

108. szam. A nagykarolyi egyhdzmegye kozgyii-
lése 78—1931. szam alatl {argyalla és jovahagylta a
szaniszl6i egyhdazkozség presbitériumdnak a lelkészi
dijlevél megallapilasa, illetve részbeni moédosildsa 1ar-
gydaban 3—1931. szdm alall névszerinli szavazéssal
hozolt hatarozatal. A harom példanyban kiallilott dij-
levelet egyhézkeriileli megerésités céljabol felterjeszli.

Egyhazkeriiletiink kozgyiilése megallapiija,
hogy a hozolt haldrozatok I6rvényes keretek
kozolt joltek létre s hogy dijlevélcsonkulds
nincs, miért is a dijlevelet megerdsili, azzal
a meghagyassal, hogy a régi szolgéllalasok
forint értékének lei 6sszegre valé é&lszamildsa
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lekintetében a presbytérium és a lelkész
egyezzenek meg a mindennapi valutaris ériék
figyelembevételével s megéllapodasukat az
esperesi hivatalnak eselrél-eseire jelentsék.

109. szam. A nagykérolyi egyhdzmegye kozgyii-
lése 25—1932. szam alalt largyalta és jovahagyta a
kiralydaréci egyhézkozség presbytériumanak a lelkészi
dijlevél targydban 7—1932. szam alalt névszerinli sza-
vazassal hozolt haldrozatat. A harom példanyban kial-
litott dijlevelet egyhézkeriileti megerésités céljabol fel-
terjeszti.

Egyhéazkeriiletiink kozgyiilése megallapilja,
hogy a hozolt hatdrozatok torvényes keretek
kozott jottek létre s hogy dijlevél csonkulés
nincs, miéri is a dijlevelel megerdsili.

110. SZam. A nagykarolyi egyhdzmegye kozgyii-
lése 52—1931. szam alall targyalta és jovahagyta a
domahidai egyhaz presbytériumanak 37—1931. szamu
kelld anyagi fedezet és garancia mellelt 150,000 lejes
egyhézkeriileti koleson felvétele targyaban névszerinli
szavazassal hozott halérozatat. A halérozatot megero-
sités céljabol az egyhézkeriilet elé terjeszti.

Egyhéazkeriiletiink kbzgyiilése az egyhéaz-
megye hatarozaladl megerdsitve, a kolcson fel-
vélelére az engedélyl megadja.

I1l. szam. A nagykarolyi egyhdazmegye kozgyii-
lése largyalta és jovahagyta a nagykérolyi egyhazkoz-
ség presbytériumanak lelkészi lakas ujjaépitése céljara
felveendd 100,000 lejes egyhazkeriileti koleson felvétele
targyaban 39—1931. szam alall névszerinti szavazassal
hozolt hatarozalat. A hatdrozatot megerésités céljabol
az egyhézkeriileli kozgyiilés elé ferjeszli.

Egyhazkeriiletiink kozgyiilése az egyhaz-
megye vonatkoz6 hatarozatal megerdsiti s a
kolcson felvételére az engedélyt megadja.
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~ 112. sz@am. A nagykéarolyi egyhazmegye kozgyii-
iése Lovasz Béla kaplonyi lelkész inditvanyara 25-—1932.
szamu haldrozatdban az egyhdzak farlozésaért a lel-
készek anyagi felelésségél kimondd 24-122—1927. és
177—1930. szamu egyhdazkeriileti hatdrozatok hataly-
talanitasat kéri.

Egyhézkeriiletiink kozgyiilése teljes tuda-
taban van annak, hogy a Fétiszleletii Piispok
ur, mérlegelve a nyomaszté6 gazdasagi koriil-
ményekel s &lérezve a lelkészi kar sulyos
helyzelét, eddig is csak kivéleles esetekben
¢lt a nevezelt halarozatokban bizlositolt joga-
val. Semmi oka sincs kételkedni abban, hogy
eddig is megmutatolt belatasdl és méltanyos-
sagat az egyre sulyosbod6 idében a lelkészi
karral szemben fokozoitabban gyakorolja. Erre
6t a maga részérdl ezullal is kéri.

A jog fenntarldsdhoz azonkan ragaszko-
dik, mégpedig nemcsak azérl, mert a jogtulaj-
donos azzal vissza soha nem éli, hanem azért
is, merl elvitathatatlan igazsdg, hogy a kote-
lességmulasztdésok nem mindég a sziikség
kényszere alalt torténnek s hogy a feloldani
kivant haildrozalok érvényének megsziintetése
a befizelések még nagyobb hidnyosséagaira
vezelne, ami faldn alapjaiban rendilené meg
az egyhazkeriilel pénziigyi épiilelét. Tovabba
az is igaz, hogy bar az anyagi felelésségnek
a presbylériumok tudatdban vannak, gyakran
még olyan természelii kotelezettséget sem tel-
jesitenek pontosan, mint a liizbiziosilasi dijak
befizetése, amelynek mulasziasabél pedig mér-
heteflen karok szarmazhalnanak éppen az
egyhazkozségekre.

Egyhazkeriileliink kozgyiilése tehat a fel-
terjeszlésben foglalt kérésnek nemcsak az
egyhazkeriileti pénziar, hanem az egyhazkoz-
ségek nagy érdekeire tekintettel sem tehet
eleget.
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i13. SZam. A nagyszalontai egyhdzmegye kozgyi-
lése 29—192. szam alaltl targyalta és jovahagyla az
erdéhegyi egyhézk6zség presbytériumanak a lelkészi
dijlevél targyaban 8—1932. szém alatt névszerinti sza-
vazassal hozoit haldrozatal. Az 6t példanyban kiallitolt
dijlevelel megerosités céljabél az egyhdzkeriileli koz-
gyiilés elé terjeszti.

Egyhézkeriileliink kozgyiilése megéallapilja,
hogy a hozolt hatdrozalok (6rvényes kerelek
kozoilt  jollek léire, hogy dijlevélcsonkulas
nincs, miért is a dijlevelel megerdsili azzal,
hogy a megjegyzés rovaitban a ,hajland6“ ki-
fejezés helyébe ,koteles“ iranda.

114. SZTAN. Az erdbdhegyi egyhdzkozség lelkészi
dijlevele a javadalmi foldek &rmentesitési adoja két-
harmad részének fizetésél lelkész kolelességévé leszi.
A valésagban azonban ezt az adét 16bb, mint két év-
tizede az egyhazkodzség pénzlara fizette. Az erdbéhegyi
presbytérium 24 —1931. szamu hatarozataval elkolelezie
lelkészt a teljes armeniesité ado fizelésére. E hatéro-
zatot lelkész hirtelen elhaladlozésa uldn annak Ozvegye
megfelebbezle.

A nagyszalonlai egyhdzmegye kozgyiilése a feleb-
bezést elfogadia s 15-68—1931. szamu halérozaldval a
presbytérium halarozatanak sérelmes részét megvalloz-
talva, lelkész ozvegyél menlesilelie az armentesitd ado-
héatralék fizetése aldl. Halarozathozatalaban figyelembe
velte: 1. hogy az armenftesiiési adonak dijlevél szerint
is csak kélharmad részét larloznék javadalmas fizelni,
2. hogy az armenlesilési add6l lelkész hivalali elbdje,
akivel &llast cseréll, sohasem fizelle, 3. hogy az egy-
hdzkdzség annak a lelkésznrk, akivel sremben haldla
utdn is a dijlevélhez feleltébb ragaszkodik, er6sen meg-
csonkiloll fizetést szolgéltatolt ki, mert nem folydsitolla
322 arany forinf, 41 k&bméler tiizifa és egyéb natura-
lékban dijlevélben eloirt lartozésat s igy miulan maga
a presbytérium lekintelt el a mindkét félre egyformén
érvényes dijlevéltol, sem torvényes, sem erkoélcsi joga
nem volt sérelmes haldrozata meghozatalara.
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Presbylérium az egyhdzmegyei kozgyiilés hataro-
zalal azzal az indokoldssal, hogy 21 éven keresztiil a
presbylérium fudfa nélkiil fizelték ki az egymast kdveld
gondnokok a Koros-adot, megfelebbezte.

Egyhézkeriiletiink kozgyiilése a felebbezést
elulasitia s a nagyszalontai egyhdzmegye koz-
gyiilésének 15-68—1931. szamu halarozalat
indokainal fogva helybenhagyja.

115. SZam. A nagyszalontai egyhazmegye kozgyii-
lése 21—1932. szam alatt largyalta és jovahagyta az
az anli egyhdzkozség presbylériumanak 8—1932. szdm
alatt névszerinli szavazéassal hozott hatarozatat 138,000
lejes takarékpénztari vali6-tartozésdnak jelzélogos tar-
tozdssa valo élalakitdsa targyaban. Egyhdzmegye koz-
gyiilése a becsatolt biziosiléki okiralnak egyhazmegyei
jovahagyasi zaradékkal valo ellalasat elrendelte, az
iratokat és eredeli okiralol egyhdzkeriileli megerdsilés
végell kozgyiilésiink elé lerjesziette.

Egyhazkeriileliink kozgyiilése a nagysza-
lontai egyhdzmegye 21 —1932. szamu hatéro-
zaldl megerdsili s a jovahagyasi zaradéknak
a bizlosilasi okiralra valé ravezelésére az el-
nokségel felhatalmazza.

I16. SZa@mM. A nagyszalonlai egyhdzmegye kozgyii-
lése 24—1932. szam alait targyalta és jovahagyta a
vadéaszi egyhdazkdzség presbytériuméanak XXIV—1932. sz.
alatt orgonavaséarlas céljara 10,000 lejes alapkdlcson
felvélele largyaban névszerinli szavazassal hozott hala-
rozatat. A haldrozalol megerdsilés céljabol egyhazkerii-
leli kbzgyiilés elé terjeszli.

Egyhazkeriilelink kozgyiilése az iralokat
azzal adja vissza az illetékes esperesi hivatal-
nak, ulasilsa a vadaszi egyhdzkozség presby-
tériumal, hozzon hatarozatot arranézve, hogy
a 10,000 lejes kdlesént mibol és mennyi id6
alatl 6hajlja a kolcsonzd alapnak visszafizelni.
Szabéalyszerii adoslevél kiallitdsa és megfeleld
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bizlositék nyujtésa mellelt esperes a kolcson
felvélelét engedélyezze.

117. sZdm. A bénsdgi egyhdzmegye kozgyiilése
61—1931. szam alall targyalta és jovdhagyta a krasso-
fiizesi egyhdzkozség presbyiériumanak a dijlevél targya-
ban hozoit haldrozalal. A négy példanyban kiallitott
dijlevelet megerésités végelt az egyhédzkeriileli kozgyii-
lIés elé terjeszli.

Egyhézkeriileliink kozgyiilése megéllapitja,
hogy a hozolt halarozaiok i6rvényes keretek
kozolt jotlek létre, miért is a dijlevelet meg-
erosili.

118. szam. Egyhazkeriiletiink elndksége Kursinszky
Kélman laniigyi el6ad6, egyhazkeriileli tanacsossal az
1931 —32. iskolai évre a rendelkezésre all6 koliségve-
lési fedezel kerelein belill az alkalmazlatdsdra nézve
megegyezell.

Tudomasul szolgal.

119. sZam. Abbol az alkalombdl, hogy folyé év
szeplember 10—15. napjain Gusztav Adolf halalanak
3 évszazados forduléja alkalmébol a protestdnlizmus
védelmére alakult nemzelkdzi szovetség rendezésében
Stokholmban nagyszabasu emlékiinnepély larlalik, —
Osgyéani Isivan lippai festomivész, aki kiillonben ollani
egyhazkozségiinknek h. gondnoka, egy Guszlav Adolf
emlékél meg6rokild toriénelmi kép megfesiésére ajanl-
kozik. A képet elgondolédsa szerint sokszorosiland az
egyhazkeriilet s eljuftaina a gyiilekezetekhez. A miivész,
— miive sikere eselén — méllanyos liszieleldijal, vagy
percent jaradékot igényel.

; Egyhazkeriileliink  kozgyiilése Osgyéni
Islvan olletét, hogy az érliink is kiizddé hés
kirdly emléke a nagy évfordulé alkalméabol
torténelmi képben megorokiltessék, szépnek
lartja, vallalkozasal azonban egyhézkeriiletiink
nehéz anyagi helyzetére vald tekinteltel pénz-
zel nem lamogathaija. Amennyiben a miivész
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sajal anyagi felel6sségére a vallalkozasba be_le-
megy, miive sikere esetén erkolesi tamogaldas-
ban szivesen részesili.

120. S7am. A nagyszalontai egyhazmegye kozgyii-
lése 23—1931. szamu haldrozala kapcsan jévahagyo
zéradékolas végelt 6t példanyban felterjeszii a boros-
jendi anya- és a seléndi fiokegyhdaz kozott kotolt
egyezséglevelet.

Egyhazkeriileliink kozgyiilése a szabaly-
szerii halédrozatokkal elfogadolt egyezségleve-
let jovahagyja s a zéradéknak az egyezségi
okmanyra valé ravezelésére az Elnékséget
felhalalmazza.

I21. sSZam. Kalmar Ferencz Léaszl6 vetési ref.
énekvezér 1931 maéjus 29-én kelt folyamodvanyaban
kéri, hogy néki, aki a theologiai tanfolyamot &llitélag
elvégezie és Debrecenben abszolutoriumot szerzelt, az
egyhazkeriileli kozgyiilés engedje meg, hogy Kolozs-
varolt az elsd lelkészképesilé vizsgara eldalljon. Abszo-
lutoriumét, noha Piisp6k ur 2277—1931. sz. levelében
felhivla, hogy idejében bekiildje, csak kozgyiilésiink
napjan ferjesztelte be; bemulatja a debreceni Tudomény
Egyetem 1924 okiober 24-én szabalyszeriien lezart in-
dexét és a Tiszantuli Egyhazkeriilet Lelkészképzd Inté-
zetének 1925 julius 30-an lezart, de a lezarast lartal-
maz6 oldalon az infézel pecsétjével el nem latolt indexét.
A kérvényhez mellékelt iralokbdl csak az liinik ki, hogy
folyamod6 1924 junius 1-161 szeplember 1-ig Makén
és 1924 szeptember 1-161 1925 maéarcius 1-ig Gebén
teljesitelt szolgalalokal.

Kozgyiilésiink a bemutatolt iratokbol nem
allapithatja meg, hogy Kalméar Ferencz Laszlo
abszolutoriuma szabalyszerii-é és hogy ha
szabélyszerii, vajjon az E. T. Il. f.-c. 68. §-a
értelmében, tekintetlel arra, hogy folyamodé
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nem igazolja, hogy micsoda koriilmények géa-
loltdk eddig a lelkészképességi vizsga lelételé-
ben, nem veszlelle-é el érvényességét: ennek
kévetkeziében a kérés felelt most nem dont,
hanem Piisp6k urat felhalalmazza, hogy ha a
bemutalolt abszolutoriumokat a kolozsvari
Theologiai Fakultds elfogadja és ha Kalmar
Ferenc Laszl6 igazolja, hogy a lelkészképes-
ségi vizsgal elfogadhalé okok miall nem tetlte
le eddig, akkor folyamodénak a kért enge-
délyt megadhassa.

122. sT@mM. A nagyszalontai egyhdzmegye 23—1932.
sz. halarozatdval jovahagyla a nagyszalonlai egyhazkoz-
ség presbylériumdnak 71—1932. sz. hatarozalal, hogy
amennylben az oilani nészovelség és ifjusdgi egyesii-
letek az e célra sziikséges fedezelel eléleremlik és az
egyhaznak éladjak, ugy ezen Osszegbdl a presbytérium
a lemplom fiifésérdl és vildgitdsarol gondoskodjék; s
az egyhdzmegye kozgyiilése -elulasitolla Olah Miklés
nagyszalonlai lakos és ftarsai felebbezésél, miuldn a
presbytérium halarozata felléleles és az egyhdzkozsé-
gel semmi ujabb anyagi megierhelés nem éri. Az egy-
hdzmegye elulasito végzése ellen Oldh Miklos és larsai
az egyhazkeriileli kozgyiiléshez felebbeziek.

Az egyhézkeriileli kozgyiilés a nagysza-
lontai egyhazmegye 23—1932. sz. haldrozatat
indokainal fogva jovéahagyja és Olah Miklos
és tarsai felebbezésél elulasitja ; azonban figyel-
mezleli a nagyszalonfai egyhazkozség presby-
tériumdt, hogy a templomfiitési és vilagitasi
berendezést — még a sziikséges fedezet meg-
léle eseiében is — csak akkor végezheli el,
hogyha a munkatervet és kollségvelést meg-
felel6 szakemberekkel elkészillelte s a tervet
az egyhazmegye jovahagyla.
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123. szam. A Kirdlyhagémelléki Egyhdazkeriilet
Nagyvaradra 1932 mdjus 25—26, napjaira egybehivoli
kozgyiilését a kitiizott tdrgyak elintézése utan

Piispok ur hélaadé imadsaggal bezérja.

Sulyok Istvan, Dr Thiry Kdlman,
piispik. fogondnok.

Csernak Béla, Ardai Aladar,
fojegyzé. aljegyzad.
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Birdsagi iigyek.

124. szam. A Kiralyhdgomelléki Reforméatus Egyhéz-
keriilet bir6sdga az 1932. évi majus 25-én larlolt teljes
iilésében az 1932 —33. évi idészaki tandcsot a kovelkezo-
képen alakilotta meg: rendes tagok: Végh Jozsef, Kassay
Béla, Vaday Béla esperesek, Telegdi J6zsef e. m. gond-
nok, dr Ajlai Nagy Gaébor e. ker. tanacsbir6; potlagok:
dr Nagy Sandor, Pappszasz Lajos e. m. gondnokok,
dr Kbolcsey Ferenc, Boros Jend, Takacs Zsigmond
e. ker. tanacsbirak.

125. szam. A bir6sag elntksége bejelenti, hogy
a Kiralyhdgomelléki Egyhazkeriilet iddszaki lanacsa,
mint felebbviteli fegyelmi birosag, 1932 marcius 8-an
Nagyvaradon tarlolt iilésében Zold Istvan bihari kantor-
tanité elleni fegyelmi iigyben a kovetkezoképen

ITELT:

A bihari egyhdzmegye 1931 oktéber 19-ik
napjan lartott idészaki tanacs iilésében hozolt
itéletét részben és aként vallozlalja meg, hogy
Zold Istvdn kantortanitot az E. T. V. L-c. 34.
§. A) 1. 3., 4., 9. poniljaiban meghalarozotit
vélségek elkovelésében vélkesnek mondja ki
és ezért ot az E. T. 35. §-nak b) ponitja ér-
telmében feddésre és 2300 lei felmeriilt koliség
15 nap alalt kiilsnbeni végrehajtas terhe mel-
lett a bihari e. m. pénzlaraba belizelésére
itéli.

126. SZam. A Kiralyhdgomelléki Reforméalus Egyhaz-
keriilet biréséga mint felebbezési birésag Zold Istvan
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bihari kantor-lanil6, presbyler, tovabbéd Bereezki Daniel
és SzOke Lajos bihari presbyteiek ellen indilolt és egye-
sitett fegyelmi iigyekben a bihari reformalus egyhaz-
megye fegyelmi birésdga altal Nagyvaradon, 1932 apri-
lis 26. napjan fartolt iilésében hozolt 53. sz. ilélete
ellen panaszloitak altal térvényes hataridében bejelen-
tett felebbezés folyldn Nagyvaradon 1932 méjus 25-én
tartott iilésében kovelkezoleg
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ITELT:

Az egyhazkeriileti bir6sag, mint Il. foku
fegyelmi bir6sdg a bihari reformalus egyhdz-
megyei birésdg, mint fegyelmi birosagnak
53—1932. sz. ilélelét részben és akként val-
toztalja meg, hogy Zold Islvan kantor-lanito
presbylert a terhére roit, az E. T. V. lL-c. 34.
§. 3., 6. és 7. ponljaba iitkézd azon fegyelmi
vélségnek, mely szerint nevezetl lemplomi koz-
boirany okozasaban valo felbujlas ftegyelmi
vélségében mondatott ki biindsnek, — lerhe
és kovetkezménye alol a hivalkozolt L.-c. 118.,
illetve 98. §. alapjan felmenti, az ugyancsak
nevezell terhére réit és az I foku ifélet indo-
kolasaban részletesen koriilirt 16bbi fegyelmi
vélség miall, melyeket az altal kovelelt el,
hogy a bihari rel. egyhazk6zség iulajdonat ké-
pezb, bekotolt presbyleri jegyzokonyvel o©n-
hatalmulag maganal tartolta s azt tole vilagi
karhatalom alkalmazésaval kellelt elvenni és
hogy 1931 december h6 10-én a bihari egyhaz-
tagok gyiilekezeiében meghajolt egy 16rvény-
telen kivansag el6ll és az egyhazmegyei fels6bb
hat6sagok rendelkezései ellenére felfiiggesztelt
taniloi allasat onkényesen visszafoglalta s on-
nan csak hosszas eljaras ulén, vilagi karhala-
lommal kellelt és lehetelt eltavolilani és hogy
vallasabol kitért és levékenykedésével az egy-
hazi kozallapotok botranyos elfajulasat el6-
segitelte, az I. birdéi fegyelmi mindsités kiegé-
szilésével, az E. T. V. t-c. 34. § A) 1., 3.



és 4. ponljaban iitk6z6 minosités megallapita-
saval Zold Istvdn kanlor-tanilé presbyter biinds-
ségél megallapité 1. biréi itéletet helybenhagyija,
biintelését azonban részben és akként valtoz-
tatia meg, hogy az I. foku ilélel vonatkozé
rendelkezése mellézésével nevezeliet e most
emlifett vétségek miatt az V. l-c. 35. 8. d)
pontja alapjan, a bihari egyhazkdzségben viselt
kantorfanitéi és presbyleri tisztétéol val6 — min-
den javadalom nélkiil — elmozdilasra biinteti.
— Bereczki Déniel és Szoke Lajos bihari
presbylerek terhére réit fegyelmi vétség és az
alkalmazott biinfetés tekintelében pedig az
I. foku birésag itéletét, — valamint ezen ité-
letnek a koliségek viselésére vonatkozo ren-
delkezését indokainal fogva helyben hagyja.

127. szam. A Kirdlyhagomelléki Reformétus Egy-
hazkeriilet Egyhazi Bir6sdg, mint fegyelmi bir6sag
Nagyvaradon 1932. mdjus ho 25-én tarloit iilésében a
batizi reformatus presbytériumnak, mint panaszosnak
Hadhéazi Gabor balizi gondnok, mini panaszlott elleni
fegyelmi iigyében, Hadhazi Gabor panaszlotit felebbezése
folyldn a nagybanyai egyhdazmegyei elsé folyamodésu
bir6sdgnak 1931. majus 15. napjan kell 48—1931. sz.
iteletét vizsgédlat ala vevén a kovetkez6képpen

& v

A felebbezési birosdg az elsd folyamo-
dasu birdsag itéleléi megvaltoztatja s Hadhazi
Géabor panaszloifat vétkesnek nyilvanilja az
E. T. V. t-c. 34. §-4nak A) 1. ponljaba
iitkozé fegyelmi véiségben s ezért éi"a E. T.
V. t-c. 35. §. a) ponija alapjan rosszaladsra
és 420 lei megléritésre itéli.

I28. szam. A Kiralyhagomelléki Reformétus Egy-
hazkeriilet Birosdga. mint felebbezési fegyelmi birésag
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Horvath P&l csomak®6zi lelkész, mint szaniszloi feliigyeld
lelkész panaszéra Ozsvath Lajos szaniszl6i gondnok
ellen folyamatba teit fegyelmi iigyében a nagykarolyi
egyhazmegyei bir6sdgnak, mint fegyelmi bir6sagnak
1932. &prilis hé 27. napjan larlolt iilésében 32—1931.
f. b. sz. alatt hozoit itélete ellen beadott felebbezés
iigyében a kovetkezOképen

ITELT:

Az Egyhézkeriileli Bir6sag a nagykérolyi
egyhdzmegyei birésag 32-—1931. sz. itéletét
indokainal fogva helybenhagyia azzal a helyes-
bitéssel, hogy az ,ltélet“ sz6vegébdl t6rlendodk :
»es Ozsvath Lajos viszont panaszosnak Horvath
P4l viszont panaszlott elleni“ szavak.

129. szam. A Kiralyhagéomelléki Reformatus Egy-
hazkeriilet Biréséga, mint kozigazgalasi birosag Nagy-
varadon, 1932. majus h6 25-én fartolt iilésében,
Ottmayer Gyula kismajtényi reformatus tanilé6 panaszos-
nak, tanit6i fizelésének az egyhézkeriilet altal elrendelt
minimumig ki nem egészitése miatt a kismajlényi ref.
egyhdz, mint panaszlott elleni kozigazgaldsi iligyében-
panaszlott egyhaz dlfal térvényes idében beadolt feleb-
bezése folytan a nagykéarolyi ref. egyhdzmegyei elsé
folyamodasu birésagnak 1931. évi szeptember hé 29-ik
napjan kelt 31. b—931. kb. szdmu itéletét vizsgélat
ala vevén, kovetkezdképpen

ITELT:

Az Egyhéazkeriiletli Birésag az elséfoku
bir6sadg itéletét indokainal fogva helybenhagyja
annyival is inkdbb, mert a tanil6éi fizetésnek
tanité altal értékelt 5 éves atlaga joval maga-
sabb, mint a presbitérium értékelése.

130. szam. A Kirélyhagémelléki Reformétus Egyhdz-
keriilet Biréséga, mint kdzigazgaldsi birésag Nagyvéra-
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don 1932 maéjus hé 25-én lartott iilésében Farkas Laszlé
nyiivedi egyhéazlag iigyében a bihari reformatus egyhaz-
megye bir6sdgénak, mint kozigazgaldsi biréségnak
Nagyvaradon 1932 é&prilis h6 26-an hozott 50. sz. ité-
letét vizsgalat ald vevé, egyhangulag a kovetkezd-
képpen

HATAROZOTT:

Az Egyhazkeriileli Birésag az elséfoku
bir6sag iléletét feloldja és az iigyet a bihari
reformatus egyhazmegye kozgyiilése elé uta-
sitja hatarozathozatal végett, mert az iigy el-
biralasa az E. T. L. t.-c. 110. §-nak maésodik
bekezdése értelmében az egyhdzmegyei koz-
gyiilés jogkorébe tartozik.

131. szam, A Kiralyhagomelléki egyhazkeriilet
rendes bir6sdga, mint fegyelmi felebbviteli birésag
Tarnoczi Lajos bihari ref. lelkész ellen hivatalbol folya-
matba telt fegyelmi iigyben egyrészi az iigyész, masrészt
panaszlott felebbezése folytin Nagyvaradon 1932. év
majus ho 25-én megtarlott targyalds ulan a kdvetkezd

ITELETET HOZTA :

A felebbviteli birésdg a bihari egyhaz-
megye itélelének a véltkesség megallapitasat
kimond6 részét helyben hagyja, a biintelés
mérvél megallapité részét azonban megvéltoz-
tatja s Tarnoczi Lajos bihari ref. lelkészt az
E. T. V. tc. ¢) pontja alapjan 5000 lei, azaz
dtezer lei pénzbiintetésre iléli s arra kotelezi,
hogy a pénzbiintetés megéllapitoit Osszegét,
kiillonbeni végrehajtas terhe mellelt 15 nap
alatt a Kiradlyhadgomelléki egyhazkeriilet pénz-
laraba fizesse be.

132. szam. A Kiralyhdgéomelléki egyhéazkeriilet
rendes birésdga, mint felebbviteli fegyelmi birdsag,
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Bereczki Déniel és tarsai panaszara Tarndczi Lajos
bihari lelkész ellen folyamatba tett fegyelmi iigyben
egyrészt panaszosok, madsrészt panaszlott felebbezése
folytdn Nagyvéaradon 1932. méjus hé 25-én meglartott
targyalas utan a kivetkezd

ITELETET HOZTA:

A Kiralyhdgémelléki ref. egyhdazkeriilet
fegyelmi bir6sdga, mint felebbviteli fegyelmi
bir6sdg, Tarnoczi Lajos éaltal a bihari egyhaz-
megye fegyelmi birosdganak 1932. &prilis ho
26. napjan az ellene folyamatba tett fegyelmi-
iigyben hozoit azon dontés ellen, hogy Bereczki
Dénielnek egyszeri nyilatkozasi jogot biztosit,
bejelentell semmiségi panaszat elulasitja;

ugyancsak elulasitja Zold Istvdnnak az
egyhdzmegyei birésagnak a bizonyilas eljara-
sanak befejezése targyaban hozoit halarozat
ellen bejelentelt felebbezésél is;

végiil az egyhdazmegyei bir6sédgi itélet ellen
Tarnoczi Lajos panaszloiinak, tovabba Zold
Istvan és Bereczki Danielnek, mint a pana-
szosok képviseléjének bejelenieit és Tarnéczi
Lajosnak irdsban is indokolt felebbezését
ugyancsak elulasitva, az egyhdzmegyei birésag
itéletét helyben hagyja.

133. szam. A Kirdlyhdgomelléki egyhéazkeriilet
birésdga, minl masodfoku kozigazgatasi bir6sag, a
nagyvaradi ref. egyhdzkozség presbitériumanak, vala-
mint Jodés Viola tanarndé alial a Bihari Ref. Egyhaz-
megye Kozigazgalasi Birésdganak Joés Viola nagyvaradi
ref. lednygimnaziumi lanarné panaszosnak a nagyvaradi
ref. egyhazkozség presbitériuma ellen, mint iskolafenn-
tarté panaszlott elleni fizetési kiillonbozet tigyben 1931.
évi oktéber 19-én hozoll itélete ellen beadott felebbe-
zése targyaban Nagyvaradon 1932. majus 25-én farlott
tdrgyalés uldn a kovetkezd
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ITELETET HOZTA :

Egyhazkeriileti bir6sag, mint felebbezési
kézigazgatasi birésdg a nagyvéaradi egyhaz
felebbezésének helyet ad, a bihari egyhazmegye
kézigazgalasi birosdganak idézett keltii itéletét
megvalloztatja és a Joos Viola felebbezésének
elutasitlasaval a nagyvaradi egyhazkozség pres-
bitériuménak a Jo6s Viola fizetéskiszolgéaliatasa
targydban 1931. junius h6é 14-én 66. sz. alatt
hozolt hatarozatat helybenhagyja.
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I

I. sz. melléklet a ___ /1932. sz. egyhdzker. hatdrozathoz.

Fotiszteletii és Mélfosdagos Egyhdzkeriileti Kozgyiilés!

Nem hiszem, hogy azok ké&ziil, kik az idei fehérvasar-
napon a varadi kdzponti vashidrél szivszorongva nézték,
hogy a Ktrds hideg, szennyesen hémpdlygs drja — haztet8ket,
butorokat, szegényes kis vagyonokat tovasodorva, — mint n§
pillanatrél pillanatra, nem hiszem — mondom — hogy azok
koziil, akik ott alltak és lestélk, hogy emelkedik a vizéllas-
mérdn fokrdl-fokra a félelmetes vizttmeg, barkit is érdekelt
volna az a kérdés, vajjon az dradds hol, mely napon kez-
dédott s milyen magas volt a vizéllds azel6tt. A , pusztulas
utdlatossaga“ ott hémpdlygott eléttsk, a genezisére nem
volt kivancsi senki.

Eszembe kellett jutnia ennek a szomoru fehérvasarnapi
képnek két okbdl.

Elészor azért, mert hiszen valamennyien igy allunk
mi is: hidon. amely merészen ivel az 6:6kkévalé halmok
magassagai felé, alatiunk pedig a mélyben, a sebesen tova-
rohano élet hideg, szennyes aradata, melyben fehér és fekete
Korosok, fehér és fekete vasarnapok osszefolynak, vagyo-
nok, egzisztencidk, hatalmassédgok, patinds ,uri“ becsiiletek
elvesznek és elvész az is mind, aki a magas hidrél
beleszédiil.

Maiésodszor pedig azért, mert abba a nehéz helyzetbe
jutottam, hogy most, mikor a gazdasagi és erkdlcsi valsag
aradata mar nemcsak a ldbunkat csapkodja, de kezd be-
hatolni a lelkiinkbe is, arrél kell beszamolnom, miként
ndttek, sokasodtak, tornyosultak keriiletiink életében mind
ezek a bajok, nyomorusdgok az 1930, év folyamén. Mert
barmit mondjak is, abban a mi visszanézd tekintetiink
csak ennek az egy kérdésnek a feleletét latja, mar pedig
alig hiszem, hogy ezek az — idestova két évvel tulhaladott
— adatok, vagy prognézisok is ma méar valamilyen érdek-
I6désre szamithatnanak.



I

Es még is meg kell tennem jelentésemet. Mert a ke-
gyelmes Isten akarata — negyedmillié reformalus magyar
testvérem bizalmabél — engem az egyhazkeriileti élet gé-
pezete mellé Allitott, hogy ott tartsam a kezemet ennek az
életnek a liiktetd pulzusdn és ahogy valaha a francia nem-
zet szine eldtt is ki kelleit kidltani, amit pedig mindenki
ugyis tudott, hogy : ,a kiraly meghalt, éljen a kiraly!“, nekem
is kotelességem itt a keriilet legf6bb korményzé testiilete
el6tt hivatalosan is kijelenteni, amit pedig mindnyajan ugyis
tudunk, hogy keriiletiink kiralyi papsaga nem halt ugyan
meg, — ¢él, de beteg.

S hogy a betegség tonetei mind rajta voltak mar az
1930-ik évbhen is, az esperesi jelentések nyilvan bizonyitjak.
S6t maguk ezek a jeleniések is mintha 6sszébb zsugorod-
tak volna, sok helyt széfukarok, homalyt hagydk, néhol
egészen néma, fehér foltokkal Igyekeztem ugyan — ameny-
nyire lehetett — utélagos jelentések bekérésével pétolni a
hidnyzé adatokat, de egyes kérdések igy is valasz nélkiil
maradtak,

I. A keriilet belsé életének miiktdési zavarai és ugy-
nevezelt ,kihagyasai“ mar az iinnepi isteni tiszteletek lato-
gatdsadban is megnyilvanultak, amennyiben a legutébbi je-
lentések 45—56 %v-0s atlagaval szemben a templomlato-
gaték szama 38—54 %, ra apadt. Viszont némi jelentéktelen
emelkedést mutat a vasédrnapdélutdni {emplombajarék
szazaléka.

Abban a koriilményben, hogy vasarnap délutdnokon a
Heidelbergi Katé magyarazatdban részesiild gyiilekezetek
szama a legut6bbi kimutatidsokkal szemben emelkedést mu-
tat, nem az orvendetes mozzanatot litom, hanem a mélyen
sajnalatosat, hogy még mindig van egyhazkozség, ahol
keriiletiink 1930, évi kozgyiilésének 144. szamu szigoru
rendelkezése ellenére sem tarijak meg a katémagyarazatot,
Hogy pedig 59 ilyen gyiilekezet van, az nemcsak a szol-
galati engedelmesség nagy fogyatékossagéara mutat, hanem
arra a sajnalatos tényre is, hogy a lelkészek nagy hanyada
— nyilvan a maga egyéni felfogasdhoz ragaszkodva —
egyszeriien és megtorlas nélkiil {ulteheti magat legfébb
kormanyz6 hatésdga rendeletein. Ez ellen a magatartas
ellen nemcsak a kérdésben levd iigy nagyfontossaga, ha-
nem a tdérvényes hivatali rend és fegyelem szempontjabél is
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a leghatdrozottabban 6vést emelek és a Fétiszteleti és
Méltésdgos Kozgyiilés szigoru rendelkezését kérem. Mél-
téztassék minden kétely elkeriilése végett elrendelni, hogy
nyilt, egyenes valasz adassék ennél a pontnal a kovetkezd
kérdésekre :

1. hany gyiilekezetben volt kitémagyarazat és hény-
ban nem, és 2 ahol nem volt ott: a] miért nem volt és b)
mi volt helyette.

A hétkdznapi isteni tiszteletek kérdésénél is homalyo-
sak a véalaszok Egyik egyhizmegyében semmiféle szim-
tani mfivelettel nem lehet megéllapitani pl., hogy hany gyii-
lekezetben nem volt. A tébbi 6t egyhdzmegye statisztikéja
szerint azokban még mindig 28 templom van, melyben
egész esztenddn at egyeten hétkdznap reggel sem zendiil
meg soha a mindenhaté Isten dicsérete, Papot, kantort,
tanitét, harangozét, iskolds gyermekeket vajjon miféle fone
tosabb iigyek akadélyozhatnak abban, hogy — ha mar
senki més, — legaldbb 6k megjelenjenek néhény percre az
imadsdg hazéban, megszentelni konyorgésiikkel, éneklé-
silkkel, hdlaaddsukkal a kemény és verejtékes munka nap-
jait? Az ilyen néma templomok papjai joggal elmondhat-
jak-e vajjon a zsoltaros kirallyal, hogy ,a Te hézadhoz
val6 félté szeretet megemészt engem* ? |Zso't. 69 10). Vaj-
jon tudna-e igazan gerjedezni a sziviik Isten beszédén,
hiveik lelkiligyén, mikor nyilvdn viszontagsagos életiik &s-
vényeit tapodva 6k magok is éppen azon az egyetlen
emauszi uton jarnak a legritkdbban (hét napban egyszer),
amelyiken pedig legbiztosabban talalkozhatndnak a meg-
aldé, kenyeret, megnyugvést, vigaszlalast osztogaté Ur
Krisztussal ?

Ujbdl kérnem kell tehat a Fétiszteletii és Méltésagos
Egyhazkeriileti Kozgyiilés olyértelmii rendelkezését, mely
minden gyiilekezetnek elengedhetetlen kitelességévé teszi
a hétkoznapi istenitiszteletek megtartiasit és elrendeli a vi-
lagos valaszaddst, — mint ezt mar legutébb is kértem, —
a hovethezd kérdésekre: 1. van-e minden gyiilekezetben
hétkdznapi istenitisztelet, vagy nincs; 2 ha nincs, mely
gyiilekezetekben és miért nincs; 3. ott ahol van, milyen
modon megy végbe [kényorgéssel bibliaolvasassal, biblia-
magyarazattal] Az egyhazlatogatisi jegyz6kényv nyomtat-
vanyok ilyen részletességgel nem adjak ugyan fel ezeket
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a kérdéseket, de én a magam részérdl ezt a kiegészitést
sziitkségesnek vélem.

Az nrvacsordhoz 51,603 férfi és 68,192 nd jarult, te-
hat 305-el tobb férfi, 4865-el kevesebb né, egészhen véve
4560-nal kevesebb egyhéaztag, mint az 1929-ik évben. Nem
lehet azonban megallapitani, vajjon a 2655 presbiter koziil
hédnyan éltek minden alkalommal urvacsoraval, mert egyik
egyhédzmegyei jelentés szerint a presbiterek 59 °/,-a jarult
,rendesen” s nem tudom hogy ez a megjelslés egyértelmii e
azzal, hogy kivétel nélkiil minden alkalommal.

A bibliakdrokrél és vasdrnapi iskoldkrol sz6lé6 adatok
annyira hidnyosak hogyha csupdn ezekbdl kellene képet
alkotnunk miitkodésiikrél és eldmeneteliikr6l s egyéb ér-
tesiiléseink nem volndnak, azt kellene gondolnunk, hogy itt
visszaesés mutatkozik, Mell6zom tehdt a megbizhatatlan
adatok felsoroldsat s ehelyett Grémmel jelentem ki, hogy
ugy a vasérnapi iskoldk, mint a bibliaktrék lelkiismerete-
sen folytatjAk a maguk munkajit egyre i{6bb, meg t6bb
gyiilekezetben rendszeresittetnek, csoportjaik tagjaik szama
folyton novekszik. Benniik a jovendé magyar kalvinista
férfi- és néi tarsadalom ontudatos hitélete veli elére a maga
fényét s mar ezért is minden gondoskodasunkat és szere-
tetiinket megérdemlik. Hangsulyoznom kell ezt a gondolatot
azért is, mert 16bb esperesi jelentés szerint erGs bolsevista
propaganda van kialakuléban ifjaink megnyerésére s éppen
a bibliakérdk ellensulyozdséra. Nincs egyéb mdd a véde-
kezésre, mint egyre intenzivebbé tenni a bibliak6rék mua-
kajat és ami legfdbb, megtolteni azt lélekkel, kriszlusi tar-
talommal.

Kérnem kell azonban itt is az egyhdazlatogatasi jegyzd-
konyv kérdSpontjainak olyan kibdvitését, hogy kitiinjék
azokbdl: 1. hdny gyiilekezetben van csak fiu- és 2. hany-
ban csak leanybibliakér ; 3. hanyban mind a ketté; 4 hany-
ban felnéttekké is, illet6leg csak felndttekké; 5. mindezek
a tipusok hany csoportban, hany taggal miikédnek ; 6. azok-
ban a gyiilekezetekben, melyekben nincs semmiféle biblia-
kor, mi a szervezés akadalya.

Egyébként ugy tudom. hogy az uj belmissziéi kérda-
ivek ezeket a pontokat is feldlelik.

A pasziordcid, amennyiben az adatokbél megallapit-
hattam, annak el6z6 évi menetéhez viszonyitva, csupan lé-
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nyegtelen eltéréseket mutat — az iigy javara. A lelkészek
175 egybazban végeztek csaladlatogatast, 69 egyhazban
tartottak hazi istenitiszteletet.

Fajdalmas azonban a valldsviltoztatdsok statisztikaja.
Igaz ugyan, hogy az attértek szédma hidrommal nagyobb
volt, mint az elébbi évben, de a kitértek szama viszont
45.el tobb. E cimen egyhdzunk vesztessége 165.

Tudjuk ugyan mindnyajan, hogy a kitérések tulnyomo
része hazassagkotések alkalmabél letagadhatatlan lelki
terrorok hatasa alatt szokott torténni s a masik részétdl
sem valaszthaté el szdz szazalékig, — a mai nagy elsze-
gényedésben fokozottabb mértékben csabité és érvénye-
siil6 igérgetések ingere, avval is tisztdban vagyunk, hogy
nekiink sem hitelveinkben, sem f6ldi berendezettségiinkben
nincsenek mindezekkel a rahatdsokkal szembeadliithaté és
aquivalens eszkizeink, de azért mindez nem vigasztalds,
s6t inkdbb komoly intelem, hogy vigyazzunk azokra, kiket
Isten nekiink adotf, hogy a lelkiismereti szabadsidgnak nem
éppen mindig veszélytelen, sét sokszor nagy szakadékok
k6zt huz6dé, igen-igen keskeny Gsvényén megdrizziik Sket,
hogy el ne vesszenek.

Néhdny széval meg kell itt emlékeznem a szekfdkrol
is. Kér, hogy az egyhazlatogatasi jegyz6konyv idevonatkozé
pontja, csak azoknak a szekiadriusoknak a szamat kérdezi,
akik egyhdzunkbdl térvényes formak kozt kiléptek, mert
tobb olyan szekta él és prozelitiskodik ma mar, melyeket
az allami t6rvényhozas nem ismert el, amelyekbe tehat
torvényesen &itérni nem lehet. Igy aztdn ezeknek a szek-
taknak a kovetdi, ha jogilag és szamszeriileg még igen, de
tényleg, lélekben, mar nem tagjai egyhazunknak.

Amwmilyen 4ltaldnos megnyugvasra szolgalt a Gyenge-
féle vallasi alakulat megsziinése, épen olyan sajnalatos mis-
részt egy ujabb, ugynevezett ,reszketdsok“ szektajanak a
fellépése és terjedése kiilondsen itt Varadon az alacsonyabb
kulturaju és szegényebb tarsadalmi rétegekben. Szinte meg-
dobbenté minden gondolkodé emberre, hogy a repiil6gépek
és elektromos sugarzasok szézadaban az emberi lelkekben
még mindig elég s6tét zug maradt arra, hogy benniik ilyen
primitiv képtelenségek dudvai megteremhessenek. Sajnos,
hogy a tomeghisztéria e szerencsétlen aldozatainak a gyer-
mekei is atszenvedik a lelki fert6zés sulyos kovetkezmé.
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nyeit is, tanuldsra, iskolai fegyelemre képtelenekké valnak,
ugy hogy az egyik allami iskola tanszemélyzete csak nem-
rég sorra eljart a varadi egyhédzak fejeinél avéghdl, hogy
velitk egyetértésben a fels6bb hatésagok erélyes kozbelé-
pését kieszkozoljék.

Ha az Osszeirt adatok teljesen megbizhaték volnanak,
akkor azt kellene konstatdlnom, hogy a hdzassdgkotések
szama leapadt s az el6z6 évi 400 parral szemben 411 péar
nem eskiidott meg egyhazunk szertartdsa szerint. Sok jel
sz6l azonban az adatok csoportositdsdbdl amellett, hogy a
valésdgban a mérleg itt rank nézve esetley még kedvezst-
lenebb.

Kereszteletlen maradt 65 gyermek, az egyhazi teme-
tést allitélag csak egy esetben mell6zték.

A vadhdzassdgok szadma 392-r§l 377-re, tehat 15-el
apadt. Itt sz6va kell tennem hogy az 1929.ik évi egyik
esperesi jelentésnek az a megéllapitasa, hogy ,a falu nem
szivesen nézi, a presbitérium sem az ilyen iiggyel* — t. i
ezeknek a vadhazassdgoknak a megsziintetésével ,valé fog-
lalkozast® s amelyet el6zdé piispdki jelentésemben is erdsen
kifogasoltam az 1930. évi esperesi jelentésben is szérél-
széra meg van ismételve.

Tévol all tolem, hogy ebbdl a stereotip megjegyzéshdl
kazust csindljak s ha valami jelentéktelen dologrél volna
sz6, egyszeriien hallatlanra is venném, de igy kénytelen
vagyok — valaszképpen — én is mepgismételni csodalko-
zasomat: 1. afelett, hogy ez igy van, 2 még inkébb azon,
hogy még mindig igy van, de legféképen 3. azon, hogy
azok a presbilériumok, melyek az erkolesi pocsolyak ki-
szaritdsdra vagy az ilyen botranykévek tapintatos eltdvoli-
tasdra forditott pasztori tér6dést nem szivesen latjadk, — még
mindig a helyiikon vannak. Ilyen gondolkozasu presbiterek
nem mélték arra, hogy az egyhazkizség vallaserkdlcsi
életének irdnyitasaba beleszélasuk legyen,

En tehét innen az én felelés 6réallé helyemrdl kérem,
intem és felszélitom a lelkész urakat, hogy Isten népének
s e nép jovendé nemzedékének erkdlcsi tisztasaga érdeké-
ben tegyenek meg minden lehet6t a rossz példdk megaka-
dalyozésara vagy szanalasara s kovessék Pal apostol intel-
mét : ,hirdesd az igét, allj el6 vele alkalmas és alkalmatlan
id6ben, ints, feddj, buzdits teljes béketiiréssel és tanitassal,
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mert lesz id6, mikor az egeszséges tudomanyt el nem
szenvedik”. [I[L. Tim. 4, 2—3)

II. Az egyhazak Kilsé életében azok a széamadatok,
amelyek az egyhéztagok feljesitményeit tarlalmazzak, mar
minden kétséget kizadréan mutatjdk a gazdasédgi leromlas
kihatasat.

Adézék szama: 57901, vélasztéjogosuliaké 36,743,
preshitereké 2655. T6kék és alapok Osszege 14342677
leu |az el6z6 évben: 13,541,368 leu), magtéri vagyon az
el6z8 2211296 leuval szemben 1,308.137 leu. Ezen ing6-
vagyonokkal szemben az egyhdzakat 6,650,761 leu adds-
sag terheli Az addéssdg tehdt az el6z6 évrél kimutatott
5100764 leuval szemben 1,549 997 leuval névekedett, mely
koriilmény mar az idék jele.

Az egyhazkozségek készpénzben 10.465693 leut,
természetben pedig cca 3500 mm, kiilonféle gabonat fizet-
tek s évzaré szamaddsaik végisszege pénzben: 30.011,104
leu bevétel, 28 727.93G leu kiadas, 1283368 leu marad-
véany. Terményszamadasok Osszesité adatai hianyosak. Uj
épitkezésekre 2,835,275 leut forditottak [1929 ben 2499651
leut), javitdsokra 2 783,480 leut. (El6z6 évben 3.029,472 leut.]
Az egyhazi épiiletek tfizkar ellen biztositott értéke 110.186.926
leu, ennek évi dijtélele 202204 leu, Hogy ezek a jarulékok
ki vannak-e fizetve, két egyhdzmegye nem emliti.

Hatralékban vannak a gyiilekezetek: belsG tisztviselGik
jarandésagabél 619293 leuval, egyhdazmegyei, egyhazkerii-
leti, kozalapi nyugdijintézeti stb. kozkoltségekb6l pedig
686.611 leuval.

A héatralékok novekedésével természetesen forditott
aranyban all az adakozas mértéke. A felnbttek segélyezé-
sére ugyan — nyilvdn a rossz kereseti viszonyok kovet-
keztében — az el6zd évi 268 896 leuval szemben 280.756
leut forditottak az egyhazak, de a gyermekek felsegélye-
zésére az el6z6 582477 leuval szemben most csak 501 679
leut. A kiilsé jétékonysdg Gsszege viszont cca 10.000 leuval
emelkedett, az adoméanyok 1929. évi 2,574,466 leu Usszege
azonban 2.204 132 leura csiékkent.

Am a fokozatos leromlds kozepette sem szakadl meg
az aldozatkész lelkek évrél-évre megujulé sorozata, A leg-
alabb is 10000 leunyi adoményokat a szép példa meg-
becsiilése s halas elismerésiink nyilvanitasa okébdl az eddigi
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szokashoz hiven itt kozlom: Domahiddn: a Domahidy,
Kolcsey és Csaba-csaldd 36.500 leut, Géresen: Haldsz Ja-
nosné sziil. Kis llona és tarsai Amerikabél 12.500 leut,
Belényessonkolyoson: Fenesi Mihaly és neje Csapé Julianna,
Tenkén: néhai m. Koteles Jézsef adtak 10000 leun feliil,
— a nagybéanyai egyhazmegyében: Avasujviros kozség
faadomanya: 13,462 leu Fels6banya : kertimulatsag 25000
leu, néh. dr. Vajay Karoly 10,000 leu, Uray Jend 10,000 leu,
Lorantffy-Egylet: 7500 leu, sirkerti alapitvdny: 13610,
templomrenovalasi adomany: 21200, Lorantffy iskola-
fenttarté-alap: 13,913 leu, Kisebb &sszegekben ez alapok
novelésére: 10,758 leut a szatmari egyhaznak, néhai Ung-
vary Antalné, Péterffy Lajos: 12500 leut.

Az iskolai élet menetérdl kiilsn teszem meg jelen
tésemet.

Piispoki vizitaciét az 1930. évben nem tartottam. Harom
egyhazmegyét is érint6 programmijat kitiiztem ugyan, de
egyikben az esperes egyenes kérésére, a masikban az
érdekelt egyhdzak egyméssal ellentétes véleményét latva,
a harmadikban pedig sajat elhatdrozdsombél egyelére el-
ejtettem, szamot vetve avval, hogy magyar népiink nem
tudja elképzelni a piispoki kérutakat bizonyos megszokott
kiils6 iinnepélyességek nélkiil, melyek a nehéz gazdasagi
helyzetben taldn a gyiilekezetek megterhelését jelentették
volna.

A népmozgalmi statisztika szerint a sziiletések szdma
5936, a haldlozésoké 3730, tehat a szaporulat 1206, attért
129, kitért 294 egyén. Allami anyakonyvi hivatalban hizas-
sagot kotott 1243 tiszta ref és 760 vegyes par: ezek koziil
ref. egyhazunk szertartdasa szerint megeskiidsit 1130 tiszia
ref. és 432 vegyes par, ami egyben aztis jelenti, hogy 113
tiszta ref. és 328 vegyes par mellGzte egyhazunk szertar-
tasat, kik koziil 113 nyilvdn semmilyen, 328 pedig vagy sehol,
vagy ref templomban nem eskiidétt meg.

Osszes reformatusaink [/élekszdmdra vonatkozélag
méltéztassanak megengedni, bizonyos kételyeim kifejezését,

Az epyhazkeriileti szervezkedés idején a magas kul
tuszkormany — nyilvan nem otletszeriien, hanem bizonyéara
feltétleniil hiteles adatok birtokdban — megallapitotta, hogy
keriiletiink teriiletén 240,000 ref. l1élek él. Minthogy pedig
az egyhazmegyék kimutatdsa szerint minden évben nagyobb
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a szilletések szdma, mint a haldloz4dsoké és mert nincs
tudomasunk arrél sem, hogy hittestvéreink nagyobb (6meg
ben kolt6znének el kerii'eliinkbGl, nem taldlom elfogadhaté
magyarazatat annak a nagy kiildmbtzetnek, mely a mi bel-
koriileg Osszedllitott stalisztikdnkban e ponira vonatkozélag
nemcsak megvan, de szinte évrél évre nagyobb. Az egyik
esperesi jelentés maga megallapitja, hogy a lélekszdm adatai
— kiilonGsen a szérvanyokban — megbizhatatlanok. A leg-
természetesebb mddja a kérdés megoldasanak az volna, ha
az idevonathoz6 adatokat az orszagos népszamlalasboél
venndk 4t. Amde attél el is tekintve, hogy egy ilyen allami
statisziika nem all rendelkezésiinkre, a kérdést nem tudnék
tisztazni abbél sem, mert az &sszeirasnal a reformalt valla
sok hiveit ,protestdns” gyiijténéven egy kategéridba so-
rozzak.

Nekiink azonban nemcsak kivéléan fontos, de szinte
vitdlis érdekiink, hogy magunkat, amennyire emberileg
lehetséges, pontosan nyilvantartsuk. Azt a kérést intézem
tehdt a Fotiszteletii és Méltésdgos Egyhazkeriileti Kozgyii-
léshez, méltéztassék elrendelni, hogy keriiletiink reforméatus
lelkei a £ év december 31-ig bezérélag ugy az anyaegy-
hdzakban, mint valamennyi filidban, szérvanyban és lakoit
helyeken pontosan, lelkiismeretesen Gsszeirassanak.

Az iratterjesztés 175 gyiilekezetben van megszervezve.
Eladatott 523 biblia, 1490 ujszdvetség, jar a gyiilekezetekbe
2806 néplap, elkelt naptarbél és egyéb iratokkbél 11 146
darab. Enekeskonyvbél hdrom egyhdzmegyében 875 darabot
vettek, két egyhazmegyébdl nincs adat Az iralterjesztés
ujabban izléses bibliajelzé képecskéket is hozott forgalomba,
melyek szép kiallilasban s olcs6 arak melleit nagy kelendd-
ségnek orvendenek. Ez az uj iizemdg azonban, mint emli-
tettem, mar a legujabb idék sziilétte s igy kiviil esik az
1929 ik év keretén, melynek nyers statisztikai adatait ez
zel le is zartam.

Kiviil esik 2zonban még tébb minden, amiket a hely-
zethép leljessége okabdl meg kell emlitenem. Hogy mindjért
az iratterjesztésnél maradjak, ennek €és az egyhazkeriilet
hivatalos lapjanak, valamint egyéb nyomtaivinyainak -el&-
dllitdésa kapcsdban f6lmeriilt tébb helyen az a gondolat,
hogy ezeknek a kiadvanyoknak helyesebb findnszirozasa
céljabol kivanatos volna az egyhdazkeriiletre néave egy
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sajat kbnyvnyomda beszerzése. Erre ugyan a keriileinek
ez iddszerint nincs fedezete, a terv megvaldsitdsa végett
azonban mégis indult mozgalom olyan formaban, hogy
a jelenlegi Kdlvin (volt Béres-féle) nyomddt egy részvény-
tarsasag — melyben az egyhdazkeriilet, anyagi erejéhez
mérten, szintén részt venne, — vasarolja meg. Sajnos
azonban a részvényjegyzésre sz6l6 felhivas, nyilvan a rossz
gazdasagi helyzet, még inkabb azonban a kell6 méltanylas
hidny4abél és az aldozathozatal el6l kényelmesebb elzarko-
zas okéabdl eredménytelen maradt, legaldbb is egyeldre,
— a késébbi siker reményében.

Legutébbi piispiki jelentésemben az akkor még ala-
kuldsnak indult ndszoveiségekrdl azt mondtam, hogy ,veliik
uj szin, uj fény jelent meg a gyiilekezetek arculatan, uj,
szebb vilag szent, tavaszos igérete, hogy ime, uj szivek
kapesolédtak be a lelki megujulds szolgélataba ...“ Orém-
mel jelenthetem, hogy ezek a szép igéretek Isten jovolta-
bél valéra valtak Bar az egyhazmegyei jelentések hidnyos-
saga kivetkeztében pontos statisztikdval nem is szolgalha-
tok, de egyéb adatokbél tudom, hogy nészdvelségeink egyre
tobb és tobb gyiilekezetben kelnek életre, tagjaik szama is
folylon novekszik, tevékenységiik pedig egyre szélesebb
mezdket tlel fel.

Ma mar nemcsak az egyhazmegyei tagozatok vannak
mindeniitt kiépitve, hanem az egyhdazkeriileti n8szdvetség is
megalakult az 1931. évi varadi nagyhéten s igy most mar
teljes megszervezettségében, az erdélyi egyhazkeriileti nd-
szovetséggel teslvéri kapcsolatban, a célok és eszkdzok
tekintetében kozis megdllapodassal végzik az intézmény
keretében reformatus nétestvéreink azt az aldoit munkéat,
amely annyira és egyediil az 6vék, amennyire méas halan-
d6é nem lehet a féldon.

J6l esik latnom, hogy abban az egyhézmegyében is,
mely pedig eleinte bizonyos tartézkodassal itélte meg a
szervezhkedés lehetdségeit, mar 36 gyiilekezetben van meg-
alakitva s a jelentés azt irja roéla, hogy ez .a legujabb
szerve egyhazunknak erdteljes és alddsos munkét fejt ki
és sok reményre jogosit a jovében”. Az ,egyoldalu fejld-
dés“ veszélyétl azonban, melyre a jelentés, mint eshetd-
ségre céloz, a magam részérdl az intézményt nem féltem.
Mer! a nGsziovelség a szivek szivetsége és nem az elméké,
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4 mindent megbecsiils, melenget, védelmez8 és defenziv
szereteté és nem a fennhéjazo, hideg, rombolé és aggressziv
gyiiloleté, Mar pedig a szeretet taldlékony, mindent eltiir,
mindent elvisel, mindent tul él, s6t maga az élet, mert ,aki
nem szeret, a haldlban marad®. Es meglat, észrevesz min-
dent: mosolyt, konnyet, gyermekkacagast, feldult otthono-
kat, utszéli szegények, nyomorultak, betegek sdéhajtdsat.
Atfogébb, sokoldalubb, odaadébb szolgalata lehet e valaki-
nek, mint az evangélium munkasnéinek ?

Szent és ezerszer aldoit szolgalal az kiilénGsen ma,
a nyomorusag napjaiban, mert ott van mindeniitt, ahol
szenvednek, gydgyulast, vigasztalast keresnek. Minden meg
valtozhat a vildgon, de ahogy az Ur Krisztus ,ugyanaz ma
tegnap és mindoréokké“ a szeretet is, mellyel szolgalé
lednyai az O alterégitinak kalvarids utjan, kereszijét, halalos
agyat koriilveszik, mindig ugyanaz marad Draga kenetet
nem visznek ugyan, mint Maria Krisztusnak a poklos Simon
hdzaba, de a szentek gyiilekezetében a Krisziust példazé
nyomorultakra zlabastrom lelkiilk minden enyhitd olajat
éppen ugy kidntik. Erzsébet magyar kirdlyledny ismert
legendajénak egyik mély értelme éppen az, hogy béar min-
den darab kenyér, melyet férfikéz tor is meg a szegénynek,
egyformén aldott, de ezek az alamizsna kenyerek rézsikka
szépiilni csak a Krisztushirdly lednyainak a kélényében
tudnak, hogy akik elfogadni kénytelenek, csak a szeretetet
lassak, mely azt nyujtja, a kenyér maradjon szinte latatlan,
aféle Isten adta, — madérlatta kenyér.

Erthets, hogy a ndszovetségek mindenre hkiterjedd
dldasos munkdssaga kitermelte a [férfiszovelségek meg-
szervezésének a gondolatét is. Az errevonatkozé intézke-
dés szintén egyik tdrgya mai kozgyiilésiinknek.

Sajnéalatosképen most sem hidnyozhatnak jelentésem
bél azok a panaszok, melyek egyhazkeriileliink életmene-
tének zavaré jelenségeirdl az egyhazkozségekidl beérkeznek.

A kultuszminisztérium 1929-ik évi 33173. sz. rendel-
kezésének kiaddsa 6Ota, amellyel tudvalevéleg a nészévetsé-
gek alapszabalyat jévahagyta, az ilyen panaszos esetek
szama orvendetesen leapadt s mar abban a hiszemben
voltunk, hogy lassanként egészen meg is sziinik. Fajdalom,
az utébbi id6k meghiusitottdk ezt a reménységet, amennyi-
ben szinte feltiind médon emelkedett azoknak az eseteknek
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a szdma, amelyekben belmisszi6i Gsszejiveteleink szabad-
sagat féképpen a hatarmenti kozségekben a helyi hatésdgok
intézkedései korlatoztak. Emiatt panaszos felterjesztésemet
megtettem a Kultuszminiszter urhoz.

Agrdarsérelmeink, melyek targyaban az illetékes minisz-
tériumokkal levélvaltasokat folytaltunk, nagyrészt még ma
is elintézetlenek. HKiilon meg kell emlitenem Borosjend ese-
tét, amenyiben agrarfoldjét sok utdnajarassal sikeriilt ugyan
visszakapnia, de az agrarhatéségok — dllitélag felsébb
utasitasra — azt ujra elvették téle.

Vannak azonfeliil iskolaiigyi sérelmeink is, melyekrél
kiilon teszem meg jelentésemet.

Nagyon hidnyos volna ez az én szidmaddsom egyhaz-
keriiletiink 4llapotérél, ha meg nuem emliteném, hogy a ke
riilet 4llamjogi helyzete még mindig tisztédzatlan., A Fétisz-
teletii és Méltésagos Egyhazkeriileti Kozgyiilés el6tt isme-
retes dolog, hogy az 1926. év 6ta az elndkség hol memo-
randumokban, hol Bukarestben valé személyes megjelenés
utjdn dlland6an kérelmezte egyhazhkeriiletiink térvényhozasi
elismertetését. A valtozé kormanyok illetékeseinek erre vo-
natkozé igéretei utdn a jelenlegi kormény jéindulatat is ki
kértiik, f6leg annak kihangsulyozasa és iratszerii igazolaséa-
val, hogy mar évetkel ezel6tt maga a kultuszkormany hoz-
zank intézett egyik leiratdban egyhazkeriiletiinknek sziik-
ségszerii megszervezését maga elismerle, valamint arra-
valé hivatkozéssal, hogy az 1928. aprilis héban kozzétett
kultusztérvény kifejezetten |étez6knek nyilvanitoita azokat
az egyhazkeriileteket, amelyek akkor tényleg mfikddtek és
mi mindemellett lojalitasunk és az allam irdnti liszteletiink
dokumentalasaval vallaltuk iigylinknek ismételt kérelme.
zéssel val6 elintézését s midén egyhazkeriiletink fdjegy-
z6je a mult év december havdban kérésemre és nevemben
Bukarestben ebben az iigyben is eljart, a kultuszminiszteri
allamtitkar urt6l azt az értesiilést nyerte, hogy a keriilet
elismerését kimondé egyszakaszos toérvényjavaslat meg-
szovegezésére a rendelkezés kiadatott. S bar e javas-
lattal szemben bizonyos anomozitasra is szdmitanunk kel-
lett, azt hiszem, hogy jogos iigyiink sikeréhez egyhamar
oly kizel nem vollunk, mint akkor, — most pedig, hogy
az ligynek a félretételérdl értesiiltem, végignézve annak
viszonttagsagos torténetén, — az a benyomasom, hogy en-
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nek a kérdésnek a megoldasatél soha messzebb nem vol
tunk, mint ma vagyunk. .

Erds bizodalommal valljuk ugyan itt is, hogy ,a lednyzé
nem halt meg, csak aluszik” és jobb, kedvezébb idék ta-
vasza mégis csak életre hivja, de ma a rideg valésag az,
hogy keriiletiink kozjogi helyzete, sorsa tovabbra is a
hamupip6kéé, vagy még anpal is rosszabb, mondhatnék:
kényesebb, s6t kinosabb; mert j6llehet a piisptk elismeré-
sét 1926. mércius héban maga Lepedatu Sandor kultusz-
miniszter tr leiratilag k6zolle, s6t 1925. dec 1 én a nala jart
kiildottséget az allamsegély mérvének megbeszélése vé-
gett a kisebbségi egyhdzak generalis dircktorahoz utasitotta,
utélag mégis oda van siitve a keriiletre, a kdnonjogi sza-
balytalansagnak az a hamis bélyege, melynek a neve ,de-
fectus legitimorum natalium”. A keriilet elnSksége e bedlli-
tassal szemben annak idején a kelld hatdrozotisiggal ra
mutatoit illetékes helyen is a valésagra, sajnos azonban,
ezzel magat azt a fajdalmas tényt, hogy egyhazkeriiletiink
adminisztracids 2llamsegélye az allami koltségvetésbgl 1931.
évi januar 1-i6]1 kezdGdden e cimen toriltetett, sem meg-
akadalyozni, sem utbélag reperaltatni nem f{udta Igy ettél a
naptél kezdve a piispoki hivatal tisztvisel6i kara a legmi-
nimalisabb életsziikséglethez viszonyitva is igen sziikis
fizetés mellett latja el a jobb id6k reményében hivatali
teenddit és egyhazkeriiletiink nélkiil6zi azt az allami szub-
venci6t, amelynek éveken at élvezetében voll. Mindezeket
pedig azért kellett elmondanom, hogy egyhazkeriiletiink
bilcsessége dontson a tovabbiak tekintetében.

A le'készek élete kb.66 °/;-al redukalt és hénapokon at
kifizetetlen dllamsegélyeik mellett, a tanitoké meg az e ci-
men ezel6tt kapott morzsaknak teljes megvonasa folytan,
a szo legnyersebb értelmében mizerabilis. Azok a gyors
segélykdlcstontk, melyeket keriiletiink felhatalmazéasa alap-
jan az elntkség a gyermekeket tanittaté lelkészek és tanitok
részére folydsitott, hoztak ugyan atmenetileg valamelyes
enyhiilést, de az a forrds, melybdl ezeket a kolcsonoket
nyujtani lehetett, mdr régen kimeriilt és sok lelkészt, mas
helyeken is felvett kGlcsoneivel terhelten, a hullamok méar
a teljes eladdsodas s az ezzel egyiitt jard erkolcesi dezolacié
orvénye felé sodornak.

Hacsak idejében segitség nem érkezik.
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De honnan?

Kiviilr6l nem, az biztos. Legalabb hamarosan nem. A
vilagkrizis — Istennek hdla — még mindig nem érte utél a
vilaghipokrizis szédiiletes nagyséagat, de ez ulébbinak, meg-
annyi ellentétes érdektdl telitett, magasfesziiltségii atmosz-
férajaban el kell pusztulnia a legnemesebben kigondolt és
felépitett szanalasi terveknek is. Megvarjuk taldn, mig utél-
éri? Hogy véle elpusztuljon minden?

Tehét honnan a segitség ?

Csak beliilrél.

A keriilettdl talan? Nem, legaldbb most nem. Mikor
tehette, sietett vele, de most iires a pénztidra. A keriileti
jarulékok nem folynak be Egymdés utdn érkeznek hivata-
lomhoz az egyhazkozségek kérvényei. hol a kulturtakszanak,
hol a tanulményi segélynek az elengedése, hol meg vala-
mennyi keriileti jarulék torlése irant

Ugyanilyen kérelmek jonnek mar az idei egyhdzmegyei
kozgyiilésekrdl is — ajanlassal kisérve. Kérvények minden
oldalrél, egyik adétSrlésért, mésik ugyanakkor segélyért.
Mondhatrék: ,egyiitt mélység és magassig“. A nyomor
mélysége és az emberi Onszeretetnek az a magasfoku be-
latatlansdga, mely sehogy sem akarja megérteni, hogy, ha
a gyitlekezetek nem teljesilik kitelességitket a keriilet egyetemes
érdekeivel szemben, a keriilet sem tehet eleget a segélynyujids
kolelezellségének

Itt mar a régi gyakorlatias, bar kissé utilitarista felfo-
gas: a ,do, ut des“ eive is kezd csédot mondani s helyette
egy uj, csupa 6nzés-elv jut széhoz: .non do, sed des“, azaz
-nem adok, de te adj!“, Ez mar csakugyan az a sokat
emlegetett ,mélypont”, melynél lejebb mar nincs ut, legfel
jebb — zuhands. Tudniillik: a lelkivalsde mélypontjia. Ennél
mélyebb maér csak a f4jdalom lehet, hogy ime, a magyar
kalvinista lelkekbdl kiGlték a mosioha idék a hitbuzgé Gstk
oroklott hithiiségét, hogy a vizek ezuttal mégis erésebbek
voltak, mint az ,Enekek-énekének” diadalmas szeretete,
mert itt, ahol a nyomorusag szinfénidja mindeniionen ugyan
abban a hangnemben harsogja azt az orékké egyforma
szoveget, hogy ,a gazdasdgj vdlsdg miatt nem tudank fizeini*
itt, sajnos, el tudtak oltani az unokak szivében az aldozat-
kész szeretetet és ragaszkodast reformétus egyhazukhoz.
Nekik ez ma mar taldn mindossze csak egy fhdz, viharverte
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oreg épiilet, melyet méar szinle fentartani sem érdemes, de
nem egyhdz, amelyben koztik lakozik, sz6l velok és hozzéjok
az orokkévalé Isten.

Fdtiszteletii és Mélt6sdgos Egyhazkeriileti Kézgyiilés!
Nekiink, kik a valtoz6 emberi hangulatok és vélekedések
fol6tt messzire magaslé felelés 6rallé helyiinkrél nézziik a
J0ve és tovasuhané napokat és esztendGket, nem maga a
gasdasdgi valsag, nem a vagyoni pauperizmus faj a leg-
jobban, — hiszen szegények mindig lesznek veliink és miért
ne lehetnénk azok éppen mi magunk — hanem reformatus
magyar hiveink erkolcsi vdlsaga, lelkiekben valé teljes le-
szegényedése faj, mert az mar a magunk szégyene, hogy
azt a mérhetetlen erkdlcsi t6két és kincsef, amelyet hitvall6
Gseink Isten és egyhaz szeretetének nagy momentumaiban
évszazadokon at 6rokségiil kaptunk, nem tudtuk megbecsiilni.
Es mert nem becsiiltik meg, eltékozoltuk, elvesztetliik. A
magunk szégyenében is az a legszégyenletesebb, hogy a
gazdasagi valsagot fizetési eszkzzé léptettiik elé. ,A4 sulyos
gazdasdgi helyzetben nem {tudunk fizelni“, Ez a summaja a
presbiteri hatarozatoknak. Lapidaris, rideg kemény, meg
felebbezethetetlen itéletek. Néha, ittott egy-egy bagyadt
kisérlet is valamelyes indokoldsfélére Fedezetlen valtdk
reformatus atyankfiainak addésagardl, amellyel egyhazuknak,
multjoknak, jovenddjiiknek, lelki életiiknek tarioznak,

Nos, mi prezentaljuk ezeket a valtéhkat oda, ahova
szbélnak: az 6rokké él§ Istennek, azzal az aldzatos szivbeli
esedezéssel : ,Uram, ne tulajdonisd nekik e biint". [Csel 7,
60.] Es ezt mondvan nem alszunk el, mig le nem telik a
mi vigyazdsunk o6rdja, hanem virrasztunk tovabb 6rall6
helyiinkon hiiséges virradat-varassal.

Mert a hajnalt varjuk, mely a tévelyedett lelsekben
ki fog gyulladni egyszer a tesped!, hosszu éjszaka utan és
meg fognak majd kondulni sorra az alvé lelkiismeretek
ébreszt6 harangjai, hogy visszahivjdk a tékozléfiakat az
atyai hazba ,Félkelvén elmegyek az én Atyamhoz“.
[Luk. 15 18]

S mihelyt oda visszatértek, a lelkivalsag véget ér. De
elébb nem. A csiiggeteg, defetista lelkek akéar egyenként,
akar gyiilekezetenként, csakis azon az uton taldlhatjak meg
onmagukat, melyen Isten véarja éket. De ott biztosan. S ha
mar egyszer magukra eszméltek, nem kell nekik Orias
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driagakd, mint valaha Szigfriednek kellett, hogy annak vila-
ganal megtaldlhassa a Niebelung 6s6k elrejtett kincseit —
van nekik szebb, fényl6bb szdvétnekitk ,a vildgossag
Atyjatél“ — kincsek tarhazahoz, miket rozsda és moly
meg nem emészt, lopék el nem lopnak.

Isten- és emberszeretetnek ebbdl a nagy kincstarébdl
telik majd mindenre. Es megindul majd a segitség — beliil-
rél. A gyiilekezetekbdl. Ahogy majd futja. Kevésbhdl kevés,
sokbdl sok. Hogy lesz e valaha sok, nem tudjuk. A gazda:
sagi valsag probléméjanak kulcsa nem a mi keziinkben
van De mitéliink fiigg hogy életigényeinket és sziikség-
leteinket ahoz mérten &llapitsuk meg. Istennel gondolkodd
gyiilekezeteket nem kell félteniink akhkor sem, ha a paupe
rizmus tovdbb tartana. B@&ségben nem élnének s6t ugy
lehet, igen sziikdsen, de a ,vem adézés“ Orok-egyforma
nétdja menten elhallgatna, papjaikat. tanitéikat nyomorogni,
eladésodni nem engednék, a legaciéktél a j6vendd lelkész-
nemzedéket sorra meg nem fosztanak.

Erds a hitem, hogy a gazdasagi valsdgot csak lelkileg
folytonosan megujulé gyiilekezetekkel tudja tulélni anya-
szentegyhdzunk Masképen el kell pusztulnia. Sés, keserii
vizcseppekbdl nem 'esz soha édesvizii tenger Beteg sejtek-
b6l nem épiilhet egészséges szervezet.

Igazat kell adnunk egyhdzi vonatkozdsban is annak
a nagynevii francia allamférfiunak, aki par napja ezeket
a szavakat irta a kozségnek mint a kozélet alapvetd
sejtjének életfunkcidjardl: ,a leghorlatoltabb lehet8ségii
munkaban is ott van a végtelenség. Csak fel kell fedezni.
Az allamok szembekeriilnek egymassal, érdekeik eltérdk,
minisztereik csatdznak. A kiozségben ldtok sziileini, harcolni,
Szenvedni, remélni és meghalni. Ebben a kdrben tanulja meg
az ember legjobban, hogy mi az: embernek lenni.*

Az egyhazkozségek az egyhédz nagy szervezetének a
fundamentélis sejtjei, munkajukban nemcsak benne van a
végtelenség., de az egyenesen az oOrokkévalésag szamara
folyik. Ezért az orokkévalosagért harcolnak, szenvednek
benne, ennek a szdmara sziiletnek és halnak meg is.

A lelki valsaghol tehat ezeket a sejteket kell kimen-
teni és meggyogyitani, hogy a nagy szervezet egészséges

.....
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gyégyulds, vagy amint az Oshkeresztyén egyhiz éneke mas
vonatkozasban mondja: ,ut unde mors oriebatur, inde vita
resurgeret, hogy ahonnan a hal4l j5tt, onnan tamadjon
az élet is ..,

Akkor azutdn zudulhat rednk a mérhetetlen nyomoru
sagok dradata, akir a tenger. Mert a magyar reformalus
egyhdz nem fél a tengertl. Apostolai oft vették fel annak
csapkod6 hulldmain és galydin a szenvedések tiizkereszt-
ségét. Es akkor sem magok vagy &véik sorsan keseregtek,
hanem draga Sionukrél énekeliék Isfenben vald megnyug-
vasuk hallbatatlan himnuszat. Esztend8kig oda l4dncolva
egymashoz a rabsig gyaldzataban, hogy késd unokiik az
Isten fiainak szabadsagahan és dicsGségében egymas mellett
lehessenek.

Mert minden ezért térténik. Ezért jonnek a latogatasoks,
tiiz, jég 4rviz s elemek pusztité duldsa az ember munkdin,
hogy azok, kiket az Atya a Fiunak adott &rékké egyek
legyenek, ahogy Longfellow is mondja a ,Vildgitétorony"
cimii kilteményében mikor e szavakat adja a torony &ré-
nek ajkdra: nekem az a feladatom, hogy a vilagit6fény
ki ne aludjék, nektek pedig, ti hajék az Ocednokon : hogy
uszéhidjaitokat egymashoz feszitve kézelebb vigyétek az
embert az emberhez !“

Hogy j6 és balsorsban, viddm é&s szomoru napokban
mindig legyen mellettiink valaki, kinek az embertestvériség
aldolt szeretetében odanyujthassuk vigasztalo, felemel§ ke-
ziinket, vagy megtaldljuk azt magunk is, mikor keressiik a
csiiggedés idején.

Gazdaségi, vagy lelki valsdg barmilyen magas és
szennyes aradatatél nem kell akkor félniink, mert megépi-
tette nekiink a hidat azon keresztiil Istenhez az Orokké-
val6 ,Pontifex Maximus®, az Ur Krisztus s mig az O atal-
vert kezeibe él6 hittel erdsen belefogézunk, nem fogunk
beleszédiilni a zajlé6 hulldmolkba.

Taldn azért kiild Isten szomoru fehér és fekete vasar-
napokat is, hogy a szorongé félelem odagyiijtse és meg-
allitsa rohané gyermekeit azon a nagy hidon, hogy legalabb
oft és igy kozelebb vigye az embert az emberhez.

Meg azutidn azért is. hogy onnan jobban meglathassik
az Isten szép magas szivarvény hidjat belemosolyogni a
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nyomorusdgba és megérisék beldle az igéretet, hogy még
egy vizézon nem lesz a vildgon.

Jelentésem elfogadasat kérve, kival6 tiszteletem nyil-
vanitasdval vagyok

a Fétiszteletii és Méltésagos Egyhazkeriileti Koz-
gyiilésnek

Oradea—Nagyvarad, 1932. majus 14.

aldzatos szolgaja:

Sulyok Istvan s. k,
piispik.
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IL. sz. mellékleta /1932. sz. egyhdzker. hatdrozathoz.

Fotiszteletii és Méltosdgos Pénziigyi Bizoftsdg !

Van szerencsém az egyhazkeriilet alapjairél, nyilvan-
tartasi szamldirél, hivatalos kiadvényairél és végiil a koz-
igazgatasi pénztarrél sz6lé6 és 1931 december 31én lezért
szamadast a kdvetkezékben elSterjeszteni:

I. CSOPORT.
Alapok.
1. Keriileli iskola-alap
Téke allag 1930 december 31.én s e LiPISEDI%
5~ 1931 L : tiSse SRR G TT

Emelkedés Lei 77
2. Kozpontndl kezelt egyhdzfenntartdsi alap

Téke dllag 1930 december 31-én . . __ Lei 239.296
1931 5 . 1ol o 203189

Emelkedés Lei 13893

3. Sajté-alap
Téke allag 1930 december 31-én .. . ___ Lei 60.829
2 1931 4 ¥ — o 147086

Emelkedés Lei 86257

4 Rendkiviili segély-alap _
Téke dllag 1930 december 31-én . ___ __ Lei 95635
= et ehalal " - et aiech sets mae oo 2 L)
Csokkenés Lei 2725
[Az év folyaman tértént indokolt esetekbeni
segélyezés folytdn csékkent)

5. Balddcsy-alap oszlaléka
Téke allag 1930 december 31 én ___ __ Lei 41.903
» 1931 4 > sxiioer 3452

Csokkenés Lei 38451
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mely egyhazker. hatérozat értelmében ozvegyek
és egyhazkdzségek segélyezésére fordit- ~
tatott.

6. Kdroli Gdspdr-alap téke-elszdmoldsa

Ezen alap 1930 december 31-iki &llaga Lei
69.795 t6ke id8kozi kamataival egyiitt a Kéroli
Gaspar Irodalmi Téarsasadg javara elszamo-
lasbha tétetett az elmult év folyaman. Mégpedig
olyképen, hogy a kdzigazgatasi pénztar altal
elslegezett Lei 38755 a 32 —1931. sz. egy-
hézker. hatdrozat értelmében levonasba ho
zatott. Az elmult évben elszdmolds utan még Lei 3.125
folyt be, mely Gsszeg az Irodalmi Tarsasag
rendelkezésére all.

II. CSOPORT.

Hivatalos kiadvanyok.

1. Valldstani kézikonyvek szamlajanak egyenlege Lei 8352
maradvanyt tiintet fel. 1931 december 31 én
raktdron volt Lei 293.000 brutté értékii val-
lastani kézikonyv. Ezen kiadvany, illetve a
raktaron 1év3 érték tehermentes.

2. Zsolldr kiadds szémlajanak egyenlege . . Lei 2835
maradvéanyt tiintet fel Zarlatkor a rakiar
készlet 807.901 Lei brutté értéket képviselt
és az egyhézkozségeknél bizomanyi eladds
alatt 83935 Lei értékii zsoltdr volt kint. A
zsoltar kiadds az elmult év folyaman 70000
Leit torlesztett vissza a Nyugdijintézetnél
fennallé- kdlcstnére, miutdn ezen kdlcstn Lei
380.000-re csokkent. A zsoltar kiadéasi szamla
elszamolatlan jutaléka a kozigazgatasi pénz-
tar javara 39.088 Leit tett ki, amelynek fede-
zetéiil a bizomanyi kintlevéség szolgal.

3. Napidr kiadds szadmlajanak egyenlege zarlat-
kor 50,674 Lei tartozast tiintetett fel, te-
kintettel arra, hogy a szétkiildott és megren-
delt naptirak ellenértéke az év végéig
nem kiildettek be a keriileti pénztarhoz. Igy



ezen Osszeget az iratterjesztési alap kolcsd-
nozte ideiglenesen a naptar kiadasnak.

4. Hivatalos lap kiadds szamlajanak egyenlege Lei 19.352

maradvanyt tiintet fel. Ezen 6sszegbél volna
kiutalandé a mult év szerkeszt8i és a munka-
tarsakat megilletd iréi tiszteletdij.

O. Iratterjesztési 16ke hészpénz allaga . ___ ___ Lei245461
Kintlevéség egyhazkozségeknél Lei 18.627
Raktar készlet . . . __ , 60.170
Naptar kiadasnak kolcsén . , 50674
» 129471 Lei129471
Téke allag 1931 december hé 31-én Lei374 932
Ill. CSOPORT.
Nyilyantartdsi szamldk.
1. Kultariaxa pénzidr egyenlege _ __ Lei 82,425

maradva’myt tiintet fel. Kulturadé és kuliur—
taxa cimen az egyhazkdzségek zarlatkor tébb
mint 1,100.000 Lei 6sszeggel fartoztak, jél
lehet annak beszedését a pénztari hivatal a
ker. hatérozatokkal elrendelt negyedévenkénti
felhivasokkal dllandéan szorgalmazta, de
eredményteleniil. A hatralék fenntartdsa ki-
vanatos.

2. Tanalmdnyi segélypénziir egyenlege . __
maradvanyt tiintet fel. Az egyhazkszségek e
cimen t6bb mint 200.000 Leiel tartoznak, bar
annak befizetésére szintén {6bb izben felhi-
vattak, a fentiekhez hasonléan. A hatralék
fenntartasa kivanatos.

3. Zsinattartdsi pénztir egyenlege .. __ __
tiintet fel. Ezen Gsszeg az esethen, ha a foly6
évben a zsinat OUsszeiil, valésziniileg teljes
tsszegében felhasznéltatik és igy az 1933.
évre uj kivetés latszik sziikségesnek,

4. Kongrua pénzidr egyenlege ___ >
Ezen Usszeg folytatolagos elszamolas térgyét
képezi.

Lei 285

Lei 326.706

Lei 24027
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5 Pogdny misszioi perselypénz egyenlege .. . Lei 6818
Ezen 8sszeghd8l 5714 Lei az elmult évben
folyt be, mig 1104 Lei, az el6z6 évrél ho-
zatott at.

6 Tiizdij szdmla egyenlege . __ .. .. - Lei 8486
maradvanyt tiintet fel. Ezen Gsszeggel szem-
ben a Fonciera még 6776 Leit kovetel a
folytatélagos elszamolas alapjan.

7. Tanszer letét egyenlege .. . - . .- Lei 1642
maradvanyt tiintet fel, amely tanszerek foly-
tatélagos beszerzésére tartalékoltatott.

Bl Pl leR OO o - = imccmet, E20 meis— . dolol 194895
kezeltetik, mely all kiilonb6z8 célokra rész-
ben bekiildott, részben visszatariott 6sszegek-
bél, amelyek folytatélagosan elszamolas tar-
gyat képezik.

9. Fenndilo kivelelések 6sszege ... .. .. - Lei 7652

tesz ki, mely aprébb ideiglenes természetii
és lelkészek, valamint egyhazkozségek részére
elélegezett tételekbdl all
Kozigazgatasi pénztar kimutatas.
BEVETELEK:

Elgiranyozva Befolyl Keveshblet T Gbble
1. Kozig. jarulék cimen 328,000 120,852 207,148 —

2. Kongrua kezelés utan 142,000 59,568 82,432

3. Tankonyv és zsolt. jul. 68,000 94,995 — 26,995
4. Ko6zép és elemiisk. tan. j. 50,000 25,533 24,467 -
5. Jegyz6konyv. nyomtatdsa 65,000 37,640 27,360 —
6. Kényvek, nyomtatvanyok 15,000 8,676 6,324 —
7. Thzdij visszatérilés 40,000 50,860 — 10,860
8. Biroségi dijakbol 5000 6,000 — 1,000
9. Nyugd.-int. t6kekezelésért 50,000 50,000 — —
10. Dologi &llamsegely 10,000 — 10,000 —
11, Elére nem latottakbol — 74,775 - 74,715
12. 6°/, koleson kamatokbol - 12,460 — 12,460

Osszesen: 773,000 541,359 357,731 126,090

Athozolt t6ke egyenleg 1930 december ho 31-rdl 512,863

1931, évi bevélelek Osszege: .. ..

. 541,359

Bevéleli foosszeg: Lei 1,054,222
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KIADASOK:
Elgiranyozva Kiadaloit Tébblet Kevesbblet

1. Tiszteletdijak 186,000 183,000 - 3,000

2, Tiszli fizelések 644,400 263,280 - 381,120

3. Utikoliséeg és napidijak 130,000 70,595 — 59,405

4. Irodasziikséglet 15,000 11,395 —_ 3,605

5. Postakéliség 16,000 9,586 - 6,414

6. Nyomliatvanyok és kbnyvek 25,000 20,878 —- 4,122

7. Irodafiités és vilagitas 24,000 4,883 e 19,117

8. Iroda ésraktéar helységbér 20,000 20,800 800 —_

9. Forditéi dij 4,000 2,400 — 1,600
10. Telefon eldfizetése 7,000 6,674 — 326
11. Jegyzokdnyvek nyomtatdsa 65,000 36,326 — 28,674
12. El6re nem latolt kiaddsok 10,000 30,420 20,420 —_
13. Visszaléritett kozig. jér. - 872 — 872
14. Kolozsvari és lemesvariii. 6,000 —_— -— 6,000

Osszesen: Lei 1,152,400 661,109 21,220 514,255

Bevétell fG0sszeg: Lei 1,054,222
Kiaddsi f60sszeg: Lei 661,109

Kozigazgatasi egyenleg: Lei 393,113
Ebb®&l 6°/-0s kdlcson cimen a lelkészi karnak kiadatott Lei 392,710
Kozigazgatdsi pénziar éllaga: Lei 403

Megokolds a bevételhez :

1. Kbzigazgatdasi jarulék cimen az elSirényozott 328,000
leib6l mindéssze 120,852 lei folyt be és igy az egyhaz-
kozségek csak az elmult évrél 207,148 leiel voltak
hatralékban.

2. Kongrua kezelés utén jéré 19/, cimen az el8irdny-
zott 142,000 leib6l csak 59568 lei folyt be, vagyis
82432 leiel kevesebb, mivel a masodik félévi dllamsegélyt
az év végéig a legerélyesebb siirgetés dacdra sem sikeriilt
felvenni az allampénztartol.

3. Tankényv és zsoltar jutalék cimen eliranyzott 68,000
leiel szemben 94995 lei folyt be, ezek szerint 26,995 lei
{obblet mutatkozik, ami f6képen a vallastani kézikdnyvek
sikeres lebonyolitdsdnak eredménye volt,

4. K6zép és elemi iskolai tanul6k jaruléka cimen az
eldiranyzott 50,000 lei helyett 25,533 lei folyt be, ezek
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szerint 24467 leiel kevesebb. Az egyhazkozségek tobb
izben felhivatiak az iskolai jarulékoknak a hatariddig leendd
befizetésre, de annak ellenére sem kiildettek be.

o. Jegyz6ktnyvek nyomialdsara az elGiranyzoit 65,000
leiel szemben 37,640 lei fordittattott s igy a megtakaritas
27,360 leit tesz ki, ami abbdl szdrmazott hogy keriileti
kozgyiilés az elmult évben csak egyszer tartatott.

6. Konyvek, nyomtalvanyok cimen az el6irdnyzott
15,000 leib8l minddssze csak 8676 lei adatotit ki, vagyis
6324 leiel kevesebb.

7. Tiizdij vissztérités cimen 50,860 lei szamo tatott el
a kozigazgatldsi pénziar javara az elSiranyzoit 40,000 leiel
‘szemben, ami f6képen a biztositasi érték 6sszeg emelésében
leli magyarazatat, igy a tobblet bevétel 10,860 lei.

8. Birésagi dijakbdl az elGiranyzott 5000 lei helyett
6000 lei folyt be,

9. Nyugdijintézeti t6ke kezelésért a nyugdijintézet
téritette valtozatlanul az elGiranyzott 50,000 leit.

10. Dologi allamsegély cimen nem sikeriilt megkapni
az Allampénztartél az elGiranyzott 10,000 leit, mivel a
kulluszminiszter ez iligyben 16rtént tobbszéri felterjesztést
fedezet hianyaban elutasitofja.

11. Elére nem latottakbol bevételeztetett 74775 lei.
Magaban foglalja a Karoli Gaspar Irodalmi Tarsasag
részére alaphidanyaban egyhazker. hatdrozat alapjan kielG-
legezett 38,755 lei em!ékiinnepi kiadasok megtéritését, ugy
szintén ezen szamla és kiilonb6z6 atmend tételek, vagyis
elére nem latott kiadasock vissztéritését, amelyek a kiadasi
rovat 12 szam alait szerepelnek.

12. 6 °% kolcs6n kamatok cimen vételeztettek be a
kamatok,12,460 lei 6sszegben, amelyek a lelkészi kar tag
jainak nyujtott 6 /v kdlcson utdn szamitattak fel

Kiadésokhdz :

1, Tiszteletdijak cimen kiadatott 183,000 lei az el8ir4ny-
zott 186,000 lei helyelt, ami a tisztikarban tortént valtozas
kovetheztiében allt eld. .

2, Tiszti fizetések cimen kiadalott az el6irdanyzott
644,400 lei helyett 263,280 lei, tehat e cimen a megtakaritds
381,120 leit tesz ki, ami a 33—1931. sz. egyhazker. hata-
rozatban foglalt és a tisztvisel6i kar részérdl tett azon
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nyilatkozatnak tudhaté be, miszerint a kbzponti hivatal tiszt-
visel6i az anyagi nehézségekre tekintettel jogaik fenntartdsa
mellett késznek nyilatkoztak hivatali kotelességeiknek eleget
tenni, azért az ellenszolgaltatdsért, amelyet az egyhazker.
kozgyiilés 18—1927 sz. hatérozatdnak g pontjaban kériil
irt s minél fogva az egyhazkeriilet k 5z6nségére ujabb teher
és aldozat nem harult,

3. Utikdltség és napidijak cimen az elirdnyzott 130,000
lei-b6l minddssze csak 70595 lei hasznaltatott fel és igy
a megtakaritas 59,405 leit tesz ki,

4. Iroda sziikséglet cimen az eldiranyzoti 15,000 lei-
b3l 11,395 lei hasznaltatott fel vagyis 3605 leiel kevesebb.

5. Postakiltség cimen eldiranyzott 16,000 leibdl 9586
lei hasznaltatott fel, vagyis 6414 leiel kevesebb.

6. A npyomtalvanyokra és konyvekre elGiranyzott
25,000 lei-b6l 20,878 lei hasznaltatott fel, e cimen a meg-
takaritas 4122 lei

7. Iroda fiités és vilagitds cimen 24000 lei-bsl 4883
lei adatotl ki, igy a megtakaritds 19,117 leit tesz ki.

8. Iroda és raktar helység bér cimen 20800 lei
aaatott ki, az elirdnyzott 20000 lei helyett. Ezen tullépést
az iddkozben bérelt és hivatalos kiadvanyok raktar helysé-
gének bérosszege idézte el8.

9. Forditéi dij cimen 4000 leibdl 2400 lei adatoit
ki, e cimen a megtakaritds 1600 lei.

10. Telefon elfizetés cimen az elSirdnyzott 7000 lei-
b4l 6674 lei haszniltatott fel, a megtakaritas 326 lei.

11 Jegyz6konyvek nyomtatasédra eldiranyzott 65,000
lei-b6l 36,326 lei hasznaltatott fel, tekinive azt, hogy csak
egy kozgyiilési jegyzOkonyv keriilt kinyomtatasra,

12 Eldre nem latott kiaddsok cimen az elGiranyzott
10,000 lei helyett 30,420 lei adatott ki amely Osszeg teljes
egésszében megtériil a bevétel rovat 11. pontja alatt bevé.-
telezett elére nem latottakbél,

13. Vissztéritett kozigazgatdsi jarulék cimen 872 lei,
mint kétszeresen befizetett kozigazgatasi jarulék.

14. A kolozsvéri és temesvari iigyvivék javara el6-
iranyzott 6000 lei nem hasznéltatott fel mivel ezen Osszeg
csak a kovetkezd évben utélagosan szémoltatik el,

i
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Mint a kozigazgatasi pénztar szamadédsa mutatja az
1931, évre eldiranyzott 1,152400 lei kiadasi f60sszegh6l
mindéssze csak 661,109 lei hasznaltatott fel, vagyis 491,291
leiel kevesebb.

Igaz, hogy nagymértékii csokkenést mutat az eléirany-
zolt kozigazgatdsi bevétel rovat is. A remélt tisziviseldi
dllamsegély elmaradasaval — mely Osszegszerileg 381,028
leit tett volna ki — elGirdnyoztatott kozigazgatasi bevételek
cimen 773000 lei, de ezen Osszegh8l minddssze csak
541359 lei folyt be, vagyis 231,641 leiel kevesebb. Igy
annak ellenére, hogy a kiadasi rovatok jelent6s mértékben
meglakaritdst mutatnak, a kozigazgatdsi pénztar mult évi
bevétele nem {udta egyensulyba tartani a kozigazgatasi
pénztart s ennek tudhaté be az a koriilmény is, hogy az
1930. évrdl athozott 512863 lei kozigazgatasi pénztar
egyenleg lecsokkent 393,113 leire.

Ugy az 0sszes bevételi, mint kiadasi tételek okmanyol-
tattak és azok mindenben egyeznek.

A zarszamadd&ssal kapcsolzﬁﬁan javasolom, méltéztas-
sék elkotelezni az egyhazkozségeket a hozigazgatasi jarulék
és kiilonb6z6 hatralékos taxak siirgds befizetésére, annyi-
val is inkédbb, mert a hétralék rohamos emelkedése egye:-
nesen veszélyezteti a piikpoki hivatal kotelesség teljesitését,
valamint 2z iigyvitel zavartalan menetét.

Tiszteleltel kérem a Fétiszteletii és Méltésagos Pénz-
iigyi Bizottsagot, hogy jelentésemet tudomasul venni, javas-
latomat elfogadni és a pénztarnoknak a felmentvényt meg-
adni méltéztassék.

Maradtam a Fétisztelelii és Méltésagos Pénziigyi
Bizottsagnak

Oradea—Nagyvarad, 1932. majus hé 2 an.
~ alazatos szolgédja:

Vargha Ldszlo sk.,

egyhdzker. szamvevo.
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IIl. sz. mellékleta .. /1932. sz. egyhdzker. hatdrozathoz.

Fotiszteletii és Méltosdagos
Nyugdijintézeti Végrehajto-Bizottsdg !

Van szerencsém a Kirdlyhagémelléki Reformatus Egy-
hazkeriilet Nyugdij és Arva Gyamintézet 1931. évi zarsza-
madésat a kovetkez6kben beterjeszteni:

BEVETELEK:
Befolyt Eldirdnyozva Tébblet Kevesblet
1. Tagdijak :
a) Kotelezett tagok dija 955,924 1,818,337 — 862,413
b) Jogositott tagok dija 114,022 187,530 -~ 73,508
2. Fenntarléi jarulékok 112,000 119,500 — 7,500
3. Tagdijvisszatér.nyugd.-b6l 151,540 184,646 — 33,106
4, Belépési jarulékok : — 151,000 — 112,412
a) Kotelezett tagokiol 24,880 — — —
b) Jogositolt tagokiol 13,708 — — —
5. Perselypénzek 7,752 13,000 — 5,248
6. Kamalok:
a) Jelz. bizl. kdlcson utdn [ 46,736 280,000 — 34,197
b) Eloleg. kolcson utdn | 199,067 - - —
c) Betétek utdn 223,806 280,000 — 56,194
d) Késedelmi kamatok 1,106 — 1,106 —
7. Fonciera jutalék 50,000 50,000 — —_

Osszesen: Lei 1,900,541 3,084,013 1,106 1,184,578

Athozott t6ke egyenleg 1930 december hé 3118l Lei 6,035,084
1931, évi bevételek Osszege _ ... .. __ Lei 1,900,541

Bevételi f6osszeg: Lei 7,935,625
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KIADASOK:

Kiadatott Elsiranyozva Tobblet Kevesblel
1. Nyugdijak:

a) Kotelezelt tagok 716,300 778,900 — 62,600
b) Jogositolt tagok 110,000 90,000 20,000 —
2. Nevelletési segélyex 7,750 7,000 750 —

3. Segélyek :
a) Régi lelk. és ozv. 411,000 408,000 3,000 —

b) Arvék segélye 20,800 25,000 — 4,200
4. Temelkezési segeélyek 40,000 24,000 16,000 —
5. Nyomtailvanyok 6,450 10,000 — 3,550
6. Toke kezelésérl 62,000 62,000 — —
7. Téke kamal ado 13,599 —- 13599  —
8. Visszalériiések :

a) Tagségi dijban 2,709 — 2,709 —

b) Belépési jarulék 1,464 — 1,464 —

c¢) Kamalokban 249 — 249. . —

Osszesen: Lei 1,392,321 1,404,900 57,774 70,350

Bevételi f66sszeg: Lei 7,935,625
Kiadasi foosszeg: Lei 1,392,321

Toéke egyenleg 1931 december 31-én: Lei 6,543,504

EGYBEVETES:

Téke egyenleg 1931 januar ho 1-én Lei 6,035,084
Téke egyenleg 1931 dec. ho 31-én Lei 6,543,504

Téke emelkedés: Lei 508,220

Az 1931 dec. ho 31-iki t6kébol betétben fekszik Lei 4,334,104
Stagd » » = kihelyezelt kdles. Lei 2,209,200

A Nyugdij és Arva Gyamintézetnek zérlatkor a kovet-
kezd kintlevéségei voltak :

1. Tagdijhatralék kolelezelt tagoknal __ ... .. 862413
2. Tagdijhatralék jogositolt tagoknal .. . — 73508
3. Fenntartéi jarulékok cimén ... __ .. .. 7,500
4, Belépési jarulékok cimén ... . . . . 112412

Osszesen: Lei 1.055,833
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Az 1931, évre érvényes és kozgyiilésileg j6vanagyott
koltségvetés, valamint a tényleges bevételi és kiadési
rovatokban lényeges eltérések mutatkoznak aminek {6 oka
részben az allamsegély héatralékos kifizetésében és reduk-
ciéjaban, részben pedig a rohamosan valtozé és leromlott
gazdasagi viszonyokban keresendé.

Ezen lényeges eltolédédsokra vonatkozé indokaimat a
kovetkezdkben terjesztem el6:

Bevételi tételeknél :

1.a. Bar a koltségvetésben Lei 1,818337 Gsszeg ira-
nyoztatott el6 az 1931 évi teljes allamsegély alapjan, de
mivel zarlatig a julius—december havi allamsegélyeket
az allampénztartél felvenni nem allt médjaban a piispoki
hivatalnak, ennek kovetkeztében az ezen hénapokra esedé-
kessé valt allamsegélyb8l Lei 862413 6sszeg levonasa a
nyugdijintézet javdra nem {orténhetett meg.

1-b. A jogositott tagok ugymint tanarnék, kantortaniték
és taniték Lei 73,508 tagdij hatralékban voliak, amit egy
részt fizetésiik csGkkentése masrészt pedig kiilonféle eldre
nem latott gazdasagi okok idéztek eld.

2. Fenntartéi jarulékot nem szolgaliatidk be az elmult
év folyaman: Kispereg, Valkany, Végvar, Nagykakucs
Paptamasi, Albis, Erkeserii, Csomakéz, Borosjend, bar arra
tobb izben felhivattak,

3. Kételezett tagok nyugdijazidsa mérsékeltebb szam
ban tortént az elGiranyzottnal és igy a tagdij vissztérités
is kevesebb.

4. Jogosito't tagok belépési jarulékaikat 3 év alatt
kotelesek kiegyenliteni és ennek kovetkeztében az eld-
iranyzott ©Osszegbdl mind&ssze csak Lei 38588 tsszeg
folyt be.

5 Perselypénz cimen az eldiranyzott 13,000 leibdl
mindiossze csak 7758 lei folyt be és igy jéval alatta maradt
az el6z6 évinek.

6 a-b. Minthogy 1931. 4aprilis hé 1-t61 kezddddleg
életbeléptetett kamattGrvény maximalta a kamatokat, igy a
k6les6nék utdn a torvény rendelkezése szerinti kamatlab
alkalmaztatott.

6 c. A hamattorvény életheléptetése idGpontjatdl ter-
mészetszeriileg a betéthamatlab is cstkken, de f8képen a
nagymérvii tagdijhatralék idézte elé a kamat csékkenését
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de lényegesen befolydsolta az allamsegély allandé és ké-
sedelmes kifizetése is, ami az utébbi idében olyan aranyo-
kat &lt6tt. hogy az 1931. év mésodik félévi &llamsegélyt
zarlatig nem lehetett felvenni, viszont ezzel szemben a nyug-
dijintézet rendes idében és zavartalanul utalta ki nyugdija-
sainak és segélyezetteinek illetményeit.

Kiaddasi tételeknél:

1-a. Kevesebb kotelezett tag nyugdijaztatott.

1-b. Elére nem szémitott jogositolt tag nyugdijaztatoit.

2. Tobb arva részesiilt neveltetési segélyben.

3a A kiltségvetés Osszedllitasanal figyelembe vett
cstkkenés nem kovetkezett be.

4. Elhaldlozottak szama meghaladta az el6irdnyzottak
szamat.

5. A nyugdijintézet nyomtatvény sziikséglete részben
fedeztelett az el6zd évben beszerzett nyomtatvanyokkal s
legfeljebb csak az 1932 évben vilik sziikségessé ujabb
mennyiségii nyomtatvany beszerzése.

7. Zalogjogilag bekebelezett kélcstnok utédn felszédmi-
tott mindenkori kamatok terhére lerovandé.

8-a. Az Erdélyi Reforméatus Egyhézkeriilethez szabaly-
zat értelmében Atutaltatott.

8-b. Feltételesen jelentkezett, de az intézet tagjai so-
raba fel nem vett jogositott tag befizetésének visszautalasa
41-b—1931. sz egyhazker. hatarozat alapjan.

8-c. Kamat visszatérités 1931 aprilis 1. utani idére le
jarat eltt visszafizetett kolcson utdn a kamat torvény ér-
telmében.

A kinllevoségekhez :

1. Bar a nyugdijintézetnek zarlatkor kitelezett tagoktol
Lei 862413 6sszeget kitevé tagdijhatraléka allott fenn, de
ezen Gsszeghdl legjobb esetben csak Lei 709.000 remélhet6
az is csak akkor, ha az elmult év mdsodik felére esedé-
kessé valt és a lelkészi kart megilletd kongruat sikeriil az
allampénztartél felvenni.

2. Jogositolt tagoknal fennall6 lei 73.508 Gsszeget ki
tevé tagdijhatralék bevételezése teljes Osszegében nem
nem remélhetd.

3. A 7500 Leit kitevé hatralékos fenntartéi jarulék
bevételezése késedelmi kamalaival egyiitt remélhetd.

4. Belépési jarulékok cimén nyilvantartott 112412 Lei
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hatralék az intézet jogositott tagjait terheli, akik a szabaly-
zat értelmében jogositottak azt 3 év alatt befizelni, de a
teljes dsszeg bevételezése nem remélhetsd.

liletményeit minden nyugdijas lelkész, Gzvegy és arva
segélyes megkapta az elmult év végéig bezardlag. Tehat e
cimen hatralékos kételezettsége a nyugdijintézetnek nincs,
hacsak 6zv. Kiss Bertalanné lelkésztzvegy, ki id6kozben
eltdvozott eddigi lakéhelyérdl nem tamasztana igényt az
elmult év utols6 negyedében javara esedékessé valt 3000
lei illetmény felvételére.

-+
Az intézet taglétszdmaban az elmult év folyaman a

kovetkezé valtozasok fordultak el6:

Koftelezett tagok szdama 1930 december hé 31-én volt 203
Beiratkozott a mult év folyamén _ ___. . __ __ 5

Osszesen: 208

Tagsdga megsziint:

Elhalélozasa folytdn ... . . . 5

Nyugdijazas “ ey i S

Eltavozas ~ gl T aaha aa ]
Osszesen: 9 9

Kotelezett tagok szama: 199
Kotelezett tagok koziil elhaldlozott: Bottydn Pal erds-
hegyi, Kalas Istvan albisi, Z5ld Mihaly végvéari, Szaplonczay
Bertalan nagybényai és Oroszlan Istvan paptamési-i lelkészek.
Nyugdijaztattak: Nagy Lajos fels6banyai, Sziky Adam
sarkozujlaki és Takacs Ferenc szaniszl6i lelkészek.
Eltavozott : Borbath Daéniel temesvari segédlelkész.

Jogositolt tagok szdma 1930 december hé 31 én volt 25
Tagsédga megsziint :

Nyugdijazéas folytan ___ . . ___ 1
Torlés . S e e e
Osszesen: 3 3

Jogositott tagok szama: 22
Jogosilott és kotelezett tagok létszdma : 221.
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Nyugdijban részesiiltek szdma 1930 december 31 én 21

Nyugdijaztattak az év folyamédn__. .. __. . _ . 6
Nyungdijasok szama az év végén __. __. o
Arvasegélyben részesiiltek 1930 chember hé 31 én 11
Uj arvasegélyesek szama az elmult év folyamdn ... 8

Arvasegélyesek szdma 1931 december hd 31-én damld

Segélyben részesiilt tagok szdma 1930 decemher hé
31-én 33 lelkészi zvegy, 2 lelkész és 5 arva. Osszesen 40.

Az elmult év végén volt 31 lelkészi dzvegy, 2 lelkész
és 5 arva Osszesen 38.

A segélyezett Ozvegyek koziil elhaldloztak: Nagy
Séandorné és Vajda Mihalyné.

—_— —

A nyugdijintézet szamadasdnak minden tétele okma-
nyoltnak és igazoltnak talaltatott

Tisztelettel kérem, hogy az elGterjesztett zarszamadast,
annak helyességét, fovabba felsorolt indokaimat tudomasul
venni és a pénztarnoknak a felmentvényt megadni mél-
toztassék.

Egyben méltéztassék felhivatni a jogositott tagokat a
tagdij befizetés kotelezettségének teljesitésére.

Maradtam a Fétiszteletii és Méltésagos Nyugdijintézeti
Végrehajt6-Bizottsagnak

Oradea—Nagyvarad 1932 januar ho 1 én.

alazalos szolgaja:

Vargha Laszlo sk.,

egyhazker. szamvevo.






